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WPROWADZENIE  

 

Rewitalizacja, zgodnie z definicjŃ zawartŃ w Wytycznych Ministerstwa Rozwoju  

w zakresie rewitalizacji w programach operacyjnych na lata 2014-2020, jest kompleksowym 

procesem wyprowadzania ze stanu kryzysowego obszar·w zdegradowanych poprzez 

dziağania cağoŜciowe (powiŃzane wzajemnie przedsiňwziňcia obejmujŃce kwestie spoğeczne 

oraz gospodarcze lub przestrzenno-funkcjonalne lub techniczne lub Ŝrodowiskowe), 

integrujŃce interwencjň na rzecz spoğecznoŜci lokalnej, przestrzeni i lokalnej gospodarki, 

skoncentrowane terytorialnie i prowadzone w spos·b zaplanowany oraz zintegrowany 

poprzez programy rewitalizacji. Rewitalizacja  zakğada optymalne wykorzystanie 

specyficznych uwarunkowaŒ danego obszaru oraz wzmacnianie jego lokalnych potencjağ·w 

(w tym takŨe kulturowych) i jest procesem wieloletnim, prowadzonym przez interesariuszy, 

do kt·rych zaliczyĺ moŨemy m.in. mieszkaŒc·w obszaru rewitalizacji, przedsiňbiorc·w, 

organizacje pozarzŃdowe, jednostki samorzŃdu terytorialnego i ich jednostki organizacyjne, 

organy wğadzy publicznej, tego procesu w tym przede wszystkim we wsp·ğpracy z lokalna 

spoğecznoŜciŃ. 

Celem Lokalnego Programu Rewitalizacji (LPR) dla Miasta Czempinia jest 

wyprowadzenie ze stanu kryzysowego zdiagnozowanych obszar·w zdegradowanych poprzez 

wdroŨenie programu rewitalizacji, kt·ry zapewni przeciwdziağanie wykluczeniu  

i marginalizacji wyznaczonych obszar·w oraz polepszy jakoŜĺ Ũycia mieszkaŒc·w. 

Opracowany LPR skğada siň z opis·w powiŃzaŒ LPR z dokumentami strategicznymi  

i planistycznymi gminy, wojew·dztwa, kraju, Unii Europejskiej, szczeg·ğowej diagnozy 

obszaru rewitalizacji, opisu wizji stanu po przeprowadzeniu rewitalizacji, cel·w rewitalizacji, 

kierunk·w dziağaŒ, kt·re sğuŨŃ eliminacji lub ograniczeniu negatywnych zjawisk, opisu 

przedsiňwziňĺ rewitalizacyjnych kluczowych i uzupeğniajŃcych, mechanizm·w zapewnienia 

komplementarnoŜci miňdzy poszczeg·lnymi projektami/przedsiňwziňciami 

rewitalizacyjnymi, mechanizm·w wğŃczenia mieszkaŒc·w, przedsiňbiorc·w i innych 

podmiot·w i grup aktywnych na terenie gminy w proces rewitalizacji, systemu wdraŨania 

programu rewitalizacji, monitoringu i oceny skutecznoŜci dziağaŒ i systemu wprowadzania 

modyfikacji w reakcji na zmiany w otoczeniu programu. 

 Prace nad LPR rozpoczňğy siň od opracowania diagnozy, kt·ra miağa na celu 

zidentyfikowanie obszar·w na terenie Gminy CzempiŒ znajdujŃcych siň w stanie 

kryzysowym z powodu koncentracji negatywnych zjawisk spoğecznych, a takŨe 
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wystňpowania innych negatywnych zjawisk ï Ŝrodowiskowych, gospodarczych, przestrzenno-

funkcjonalnych i technicznych. Nastňpnym krokiem byğo wyznaczenie cel·w i kierunk·w 

dziağaŒ procesu rewitalizacji. Podczas prac nad dokumentem odbywağy siň szkolenia i 

konsultacje spoğeczne dla mieszkaŒc·w Gminy CzempiŒ oraz spotkania focusowe z r·Ũnymi 

grupami interesariuszy. Po przeprowadzeniu analiz oraz po zakoŒczeniu procesu konsultacji 

opracowano Program Rewitalizacji dla Miasta Czempinia.  

Lokalny Program Rewitalizacji dla Miasta Czempinia na lata 2016-2023 zostağ 

sporzŃdzony z uwzglňdnieniem zasad wskazanych w Wytycznych w zakresie rewitalizacji  

w programach operacyjnych na lata 2014-2020. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



7 
 

 

 

Rozdziağ I - CHARAKTERYSTYKA MIASTA I GMINY CZEMPIő 

 

1. POĞOŧENIE I UKĞAD ADMINISTRACYJNY 

Obszar Gminy CzempiŒ rozciŃga siň w poğudniowo ï zachodniej czňŜci wojew·dztwa 

wielkopolskiego, stanowiŃc 0,48 % jego powierzchni. 

Ryc. 1. PoğoŨenie Gminy CzempiŒ 

 

Gmina poğoŨona jest w odlegğoŜci 35 km. na poğudnie od miasta PoznaŒ.  

Ryc. 2. Wojew·dztwo Wielkopolskie 
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P·ğnocna czňŜĺ gminy CzempiŒ stanowi otulinň Wielkopolskiego Parku Narodowego, 

natomiast poğudniowa jej czňŜĺ wğŃczona zostağa do Parku Krajobrazowego im. Dezyderego 

Chğapowskiego 

To gmina miejsko - wiejska leŨŃca w p·ğnocnej czňŜci powiatu koŜciaŒskiego, zajmujŃca 

powierzchniň ponad 142 km 
2
, co stanowi 19,7% powierzchni powiatu. 

Ryc.  3. Mapa poglŃdowa - Powiat koŜciaŒski 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Jednostkami samorzŃdu terytorialnego z kt·rymi Gmina sŃsiaduje sŃ: 

1. Gmina Brodnica 

2. Gmina Granowo  

3. Gmina KoŜcian  

4. Gmina KrzywiŒ 

5. Gmina Mosina  

6. Gmina Stňszew 

7. Gmina śrem 

Przez gminň przebiegajŃ waŨne szlaki komunikacyjne do kt·rych zaliczamy: 

ü liniň kolejowŃ E-59 relacji: PoznaŒ ï Wrocğaw przecinajŃca miasto z p·ğnocy na 

poğudnie, 

ü drogň miňdzynarodowŃ nr 5 z GdaŒska przez PoznaŒ, Wrocğaw do Pragi. 

Gmina posiada r·wnieŨ bliskie i dogodne poğoŨenie w odniesieniu do autostrady A2.  
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Ryc. 4. Lokalizacja Gminy CzempiŒ na szlakach komunikacyjnych 

 

 

Gmina obejmuje swym zasiňgiem terytorialnym miasto CzempiŒ oraz 22 soğectwa (wsie 

soğeckie):  

ü Betkowo,  

ü Bieczyny,  

ü Borowo,  

ü Donatowo, 

ü Gğuchowo,  

ü Gorzyce,  

ü Gorzyczki,  

ü Jarogniewice,  

ü JasieŒ,  

ü Nowe Bor·wko,  

ü Nowe Tarnowo,  

ü Nowy Goğňbin,  
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ü Piechanin,  

ü Piotrkowice,  

ü Piotrowo Drugie,  

ü Piotrowo Pierwsze,  

ü Sierniki,  

ü Sğonin,  

ü Srocko Wielkie, 

ü Stare Tarnowo,  

ü Stary Goğňbin,   

ü Zadory  

 

2. STRUKTURA FUNKCJON ALNO -PRZESTRZENNA MIASTA  

Miasto CzempiŒ zostağo podzielone na jednostki pomocnicze, kt·rymi sŃ osiedla wraz 

 z zarzŃdami.  

Wykaz osiedli wraz z ulicami 

ü Osiedle Nr 1:  

 ul. 24 Stycznia, Dğuga, KoŜcielna, Kr·tka, Ratuszowa, Rynek, Pl. Zielony Rynek. 

ü Osiedle Nr 2:   

ul. Kolejowa, Stanisğawa Kuczmerowicza, Floriana Marciniaka, Nowa, Ogrodowa, 

PowstaŒc·w Wielkopolskich, Przytorze, Strumykowa, Wodna, Wsp·lna. 

ü Osiedle Nr 3:  

 ul. CzereŜniowa, Gruszkowa, ĞŃkowa, P·ğnocna, śliwkowa, WiŜniowa. 

ü Osiedle Nr 4:  

ul. Fryderyka Chopina, Marii Konopnickiej, Krňta, Adama Mickiewicza, Podg·rna, 

Polna, PoznaŒskie PrzedmieŜcie, Bolesğawa Prusa, Juliusza Sğowackiego, śremska, 

Stefana ŧeromskiego. 

ü Osiedle Nr 5:  

 ul. Bor·wko Stare, Dezyderego Chğapowskiego, Kasztanowa, Karola Kieğczewskiego,  

Maurycego Komorowicza, Parkowa, Sokolnicza, J·zefa Wybickiego. 

ü Osiedle Nr 6:  

ul. 10-lecia RKS-u, Dojazd, JeŦdziecka, KoŜciaŒskie PrzedmieŜcie, KraŒcowa, 

Kwiatowa, Przedszkolna, Przelot, Sp·ğdzielc·w, Zachodnia. 

ü Osiedle Nr 7:   

ul. Malinowa, Rolna, Stňszewska, Tarnowska, Towarowa, Wiatrakowa, Zauğek. 
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Ryc. 5. Podziağ miasta na osiedla 

 

 

 

3. STRUKTURA GRUNTčW GMINNYCH 

NajwiňkszŃ czňŜĺ w strukturze grunt·w Gminy CzempiŒ stanowiŃ uŨytki rolne (grunty 

rolne, ğŃki i pastwiska oraz sady), nastňpnie lasy. Pozostağe grunty, w tym tereny 

mieszkaniowe stanowiŃ najmniejszŃ czňŜĺ.  

Tabela 1. Struktura grunt·w Gminy CzempiŒ 

 

GMINA 

CZEMPIő 

POWIERZCHNIA  

OGčĞEM 

UŧYTKI ROLNE                     

W TYM:  

- GRUNTY ORNE 

- ĞłKI I PASTWISKA 

- SADY 

LASY POZOSTAĞE 

ha ha ha ha 

14145 11596 1813 736 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie danych Urzňdu Gminy w Czempiniu 
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82%

12,80%

5,20%

¦À¸¢YL wh[b9LASY th½h{¢!_9 Dw¦b¢¸

 

Procentowy udziağ poszczeg·lnych grunt·w zostağ przedstawiony na poniŨszym wykresie 

Wykres 1.  Struktura grunt·w Gminy CzempiŒ w ujňciu procentowym 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie danych Urzňdu Gminy w Czempiniu 

 

Gmina ma charakter rolniczy. Blisko poğowa z ponad 11 000 ha grunt·w rolnych 

naleŨy do sektora prywatnego, gdzie dominujŃ gospodarstwa o wielkoŜci do 20 ha. 

Na terenie gminy prowadzona jest intensywna uprawa roŜlin przemysğowych 

(burak·w, rzepaku), hodowla bydğa i trzody chlewnej oraz sadownictwo. Na dobrym 

poziomie ksztağtuje siň przetw·rstwo owoc·w, warzyw i mleka.  

 

 

Tabela 2. Liczba i wielkoŜĺ gospodarstw rolnych 
LP. WIELKOśĹ GOSPODARSTWA ROLNEGO ILOśĹ GOSPODARSTW ROLNYCH 

1 do 5,00 ha 261 

2 5,01 do 10,00 ha 142 

3 10,01 do 20,00 ha 152 

4 20,01 do 50,00 ha 73 

5 50,01 do 100,00 ha 7 

6 powyŨej 100,01 4 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie danych Urzňdu Gminy w Czempiniu 

 

Prowadzone sŃ badania naukowe upraw roŜlin oleistych, w tym maku 

niskomorfinowego. W produkcji zwierzňcej przewaŨa hodowla trzody chlewnej oraz bydğa. 
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4. HISTORIA  

Z najstarszymi przejawami osadnictwa pradziejowego ï z epoki mezolitu (okres: 8000 

ï 4800 lat p.n.e.) ï wiŃzaĺ naleŨy obiekty lokalizowane przez archeolog·w m.in. w okolicach 

Czempinia ï wystňpowağa tu w·wczas kultura ceramiki wstňgowej rytej, ugrupowania p·Ŧno 

wstňgowe (na ziemiach polskich kultura ceramiki wstňgowej rytej trwağa od 5600 p.n.e. do 

ok. 4900 p.n.e). TakŨe na terenie miasta Czempinia odnotowaĺ moŨna przejawy osadnicze 

zwiŃzane ze spoğecznoŜciami rozwiniňtej epoki brŃzu (poczŃtek epoki w Polsce: 2200 lat 

p.n.e, koniec okoğo 1000-700 lat p.n.e.) oraz epoki Ũelaza. 

Pierwsze wzmianki o mieŜcie datowane sŃ na rok 1399. Znana jest teŨ wzmianka 

o Czempiniu, a ŜciŜlej o miejscu, wok·ğ kt·rego wyrosğo p·Ŧniejsze miasto, pochodzŃca 

z roku 1403 z koŜciaŒskich ksiŃg ziemskich (Terrestres Cost), gdzie widnieje wpis 

o brzmieniu: "de oppido Czampinoôô. 

Natomiast w roku 1410 w ksiňgach ziemskich poznaŒskich, zapisano miano 

zwiŃzanego z tymi terenami - Jana CzempiŒskiego. PowyŨsze ksiňgi, czyli zapisy majŃtk·w 

w grodzie poznaŒskim w roku 1434. podajŃ nazwň"CzempiŒôô r·wnolegle obok nazwy (lub 

zamiennie z nazwŃ) "Piechaninôô w brzmieniu: "Pyechnyno opp. alias Czampinôô, z kt·rych to 

zapis·w wynika, Ũe istniejŃca do dziŜ podczempiŒska wieŜ ï Piechanin, jest starsza od 

samego Czempinia. A dowodem tego zapisanie nazwy "Pyechnynoôô przed 

nazwŃ "Czampinôô. PowyŨsze przesğanki kaŨŃ wiňc sŃdziĺ, Ũe powstanie Czempinia wiŃzaĺ 

moŨna z I. poğowŃ XV. wieku. Wiadomo teŨ, Ũe na terenie obecnego miasta, w XIV wieku 

znajdowağy siň dwie osady: Wielki Piechynin (wzmiankowany w 1387. roku) i Bor·wko. 

Piechynin Wielki, czyli Piechanin albo Piechlin, prawa miejskie otrzymağ w 1401 roku. 

I przez prawie 50 lat nazywany byğ takŨe zamiennie Czempiniem. Dopiero w drugiej poğowie 

XV wieku zwyciňŨyğa ta ostatnia nazwa. Natomiast nazwa ĂPiechaninò tyczy siň wsi leŨŃcej 

pod Czempiniem. Na przestrzeni wiek·w czempiŒskie dobra czňsto zmieniağy wğaŜcicieli. 

A najdğuŨej, bo aŨ przez 234 lata (1601-1835), wğadali nimi przedstawiciele rodziny 

Szoğdrskich herbu Ğodzia. Natomiast w roku 1835. majŃtek ten zostağ przejňty przez rzŃd 

pruski. 

W 1561 roku starosta wağecki (p·Ŧniejszy wojewoda poznaŒski), Stanisğaw G·rka 

herbu Ğodzia, ostatecznie potwierdziğ prawa miejskie Czempinia. 

Natomiast, zatwierdzony 10 stycznia 1562 roku w ĞomŨy, przez Kr·la Zygmunta Augusta, 

przywilej urzŃdzania targ·w w kaŨdy czwartek i 4 jarmark·w rocznie, walnie przyczyniğ siň 

do rozwoju handlu i rzemiosğa w mieŜcie.  
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PowaŨny kryzys w dziejach miasta wiŃŨe siň z okresem pierwszego najazdu szwedzkiego 

(poğ. XVII wieku), licznymi zarazami, wojnami, upadkiem gospodarki i czňstymi 

przemarszami wojsk. Wszystko to do tego stopnia byğo dla miasta zgubne, Ũe w efekcie 

doszğo do powaŨnego wyludnienia. Po upadku I Rzeczypospolitej CzempiŒ znalazğ siň pod 

panowaniem Prus.  

Rewolucja listopadowa 1918 roku nie ominňğa Wielkopolski. W tamtym wğaŜnie 

okresie rozpoczňto organizowanie tajnych struktur Centralnego Komitetu Obywatelskiego, 

a takŨe z czasem struktur wojskowych, na obszarze Poznania i Wielkopolski. 

W powiecie koŜciaŒskim organizacjŃ przygotowaŒ do przyszğych dziağaŒ powstaŒczych zajŃğ 

siň Gustaw Raszewski z Jasienia, kt·ry pod koniec wrzeŜnia 1918 roku zwoğağ naradň celem 

przygotowania tajnych struktur w powiecie. W gronie os·b obecnych na tym spotkaniu (kt·re 

odbyğo siň w Jasieniu) znalazğ siň ksiŃdz proboszcz Karol Kieğczewski. Jemu teŨ powierzono 

organizacjň patriot·w w mieŜcie Czempiniu. W tym celu ksiŃdz Kieğczewski do wsp·ğpracy 

powoğağ: kupca Wacğawa Kğosa i przemysğowca Antoniego Jezierskiego. W tajemnicy teŨ 

przygotowywano listy kandydat·w do objňcia urzňd·w w odrodzonej administracji polskiej. 

Zdobywano takŨe amunicjň. Wtedy to nastağa rewolucja w Niemczech. 

ZnaczŃcŃ datŃ jest 12 listopada 1918 roku, kiedy to wydelegowano do Poznania 

Antoniego Jezierskiego. Celem powierzonej mu misji byğo zdobycie instrukcji dotyczŃcych 

dalszego dziağania w warunkach zniesienia rzŃd·w monarchicznych i powoğania Rad 

Ludowych i Rad Robotniczo - ŧoğnierskich. W rezultacie, takŨe w Czempiniu, powoğano 

Radň LudowŃ. 18 listopada 1918 roku odbyğ siň na Rynku w Czempiniu Wiec Ludowy.  

Powstanie Wielkopolskie rozpoczňğo siň 27 grudnia 1918 roku i od samego poczŃtku 

nie zabrakğo w nim Czempiniak·w - ochotnik·w.  

Bardzo waŨnŃ datŃ w dziejach Czempinia jest 31 grudnia 1918 roku. Wtedy to 50 

uzbrojonych powstaŒc·w z dwoma karabinami maszynowymi, przysğanych przez ŜremskŃ 

StraŨ LudowŃ, obsadziğo czempiŒski dworzec kolejowy oraz pocztň. W·wczas teŨ, na znak 

przejŜcia Czempinia pod wğadanie Polak·w, wywieszono polskie chorŃgwie na budynku 

dworcowym i pocztowym. 

Za czas·w II Rzeczypospolitej (lata: 1918-39) 60% obszaru okolicznych ziem 

naleŨağo do 10 rodzin (w tym 3 niemieckich). Najwiňkszymi posiadaczami byli: Karol von 

Delhaes - wğaŜciciel Bor·wka Starego, Piechanina i Piotrkowic (1.322 hektary ziemi) 

i rodzina ŧ·ğtowskich - wğaŜcicieli Jarogniewic i Zador (1.949 ha). W tym czasie CzempiŒ 

speğniağ rolň usğugowego zaplecza dla okolicznych wsi. Niestety, istotnym problemem 

w tamtym okresie, byğo stosunkowo wysokie bezrobocie, w najwyŨszym swym puğapie 
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przekraczajŃce 100 os·b. CiekawostkŃ jest, Ũe sytuacjň panujŃcŃ w Czempiniu, w latach 

trzydziestych, przedstawiğa w tomiku opowiadaŒ ĂNieznajomiò, jego mieszkanka Jolenta 

BrzeziŒska. Opowiadania, ich autorka spisağa, uŨywajŃc poğudniowo-wielkopolskiej gwary. 

W czasach II Rzeczypospolitej, w Czempiniu, kwitğo Ũycie spoğeczne i kulturalne. 

Reaktywowağy siň lub powstağy stowarzyszenia - miňdzy innymi: Strzeleckie Bractwo 

Kurkowe, CzempiŒski Klub Sportowy Helios, Koğo Przyjaci·ğ Harcerzy, K·ğko Rolnicze, 

Ochotnicza StraŨ PoŨarna, ZwiŃzek Pszczelarzy, Polski Czerwony KrzyŨ, Towarzystwo 

śpiewacze Lutnia, Towarzystwo Gimnastyczne Sok·ğ, ZwiŃzek Harcerstwa Polskiego. 

W sumie, w okresie miňdzywojennym, na terenie Czempinia dziağağy 24 Stowarzyszenia. 

Czempiniacy konsekwentnie teŨ budowali swojŃ przyszğoŜĺ, przyszğoŜĺ Ziemi CzempiŒskiej. 

W tym okresie w Czempiniu istniağo teŨ kilka znaczŃcych przedsiňbiorstw przemysğowych: 

CzempiŒskie Zakğady Hutnicze, Gazownia Miejska, Miejskie Zakğady Elektryczne, dwa 

mğyny, Zakğad Mechaniczny i Fabryka Tlenu. Okoliczni rolnicy uprawiali ziemiň. Wğadzň 

tworzyğa Rada Miejska i Burmistrz. 

W latach: 1920-1931 burmistrzem byğ Lucjan Trochowski; 1931-1933 Franciszek 

Szpoper; 1934-1938 Michağ HolewiŒski; w 1939- Stanisğaw Krysztofiak.  

Agresja hitlerowska brutalnie przeciňğa i zniszczyğa dokonania Niepodlegğej II 

Rzeczypospolitej. Okupacja Czempinia rozpoczňğa siň 9 wrzeŜnia 1939 roku. ZaczŃğ siň teŨ 

terror. Wielu syn·w i c·rek Ziemi CzempiŒskiej zginňğo na frontach wojennych, byğo 

rozstrzelanych, czy teŨ zaznağo tragizmu oboz·w Ŝmierci. 

24 stycznia 1945 roku skoŒczyğa siň okupacja niemiecka Czempinia. Nastağ nowy, 

dotŃd obcy polskiej tradycji i kulturze, ustr·j komunistyczny. Prywatne, duŨe zakğady, zostağy 

znacjonalizowane. Powstağy PaŒstwowe Gospodarstwa Rolne. Wielu mieszkaŒc·w 

Czempinia i okolic nie mogğo pogodziĺ siň z nowymi porzŃdkami. Wielu cierpiağo 

przeŜladowania i straciğo rodzinny dobytek, na kt·ry pracowali ich ojcowie. 

Wszechobecny terror nowego ustroju napawağ grozŃ. Ludzie jednak, czy tego chcieli, czy nie, 

dostosowali swoje Ũycie do nowej rzeczywistoŜci. 

MieszkaŒcy znaleŦli zatrudnienie w upaŒstwowionych zakğadach, w tym spora ich 

czeŜĺ w PGR-ach i Kombinatach Rolniczych, a takŨe w przedsiňbiorstwach na terenie 

KoŜciana i Poznania. 

W roku 1990 - rok po og·lnopolskich przemianach spoğeczno-politycznych ï wolne 

juŨ i suwerenne spoğeczeŒstwo gminy wybrağo radnych, a ci - juŨ jako Rada Miejska - wybrali 

burmistrza, kt·rym zostağ Janusz Ğakomiec. 
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Sytuacja gospodarcza takŨe ulegağa przemianom. Z wolna, zakğady paŒstwowe, przechodziğy 

w rňce prywatne. 

 

 

5. NAJCENNIEJSZE ZABYTKI GMINY CZEMPIő 

Do najcenniejszych zabytk·w miasta Czempinia naleŨŃ:  

ü historyczny ukğad urbanistyczny miasta, XVïpocz. XX, nr rej.: 691/Wlkp/A  

z 7.08.2008, 

Ryc. 6. Historyczny ukğad urbanistyczny miasta 

 

 
ťr·dğo: Archiwum Urzňdu Gminy w Czempiniu 

 

Archeolodzy i historycy wskazujŃ na dobry stan zachowania poszczeg·lnych element·w 

ukğadu przestrzennego centralnego placu miasta, ulic, czňŜci podziağ·w grunt·w, architektury 

sakralnej, rezydencjonalnej, mieszkalnej i gospodarczo-przemysğowej. DostrzegajŃ teŨ 

wyraŦnŃ czytelnoŜĺ ich genezy, widzianej w szerokim kontekŜcie rozwoju spoğecznego 

i gospodarczego Wielkopolski, szczeg·lnie w czasie wielkiej reformy gospodarczej kraju 

w XIII -XV wieku n.e. i w okresie dalszego przeksztağcenia w wiekach p·Ŧniejszych, 

szczeg·lnie w latach gğňbokich reform ustrojowych i gospodarczych w XIX wieku n.e.   
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i w pierwszej poğowie wieku XX n.e. Stawia to historyczny oŜrodek, jakim jest CzempiŒ, 

w grupie cennych zespoğ·w, wsp·ğtworzŃcych dziedzictwo kulturowe regionu. 

Znalazğo to sw·j wyraz w fakcie wpisania przez Wielkopolskiego Wojew·dzkiego 

Konserwatora Zabytk·w, w roku 2008, historycznego ukğadu urbanistycznego Czempinia do 

rejestru zabytk·w wojew·dztwa wielkopolskiego.  

W obrňbie obszaru wpisanego do rejestru zabytk·w, znajdujŃ siň min. takie obiekty 

zabytkowe jak: koŜci·ğ parafialny p.w. Ŝw. Michağa Archanioğa (1895-1899r.), cmentarz 

przykoŜcielny, cmentarz ewangelicki (1 poğowa XIX wieku), zesp·ğ pağacowy (Bor·wko; 

XVIII -XIX wiek), a w nim: pağac, park, ogrodzenie i kaplica (obecnie koŜci·ğ filialny p.w. 

Ŝwiňtych apostoğ·w Szymona i Judy (1782r.), dom przy ul. Dğugiej 2 (I poğowa XIX wieku), 

kamienica z oficynŃ przy ul. KoŜcielnej 6, domy: Rynek 26, Rynek 27, Rynek 34 (z 1 poğowy 

XIX w.) i  dom przy ul. Towarowej 9 (pocz. XIX w.).  

Decyzja 7 sierpnia 2008 roku okreŜla nastňpujŃcy obszar objňty strefŃ ochrony 

konserwatorskiej: 

granicň p·ğnocnŃ wyznacza: 

ü granica pomiňdzy dziağkŃ nr 109/4 a dziağkami 98, 108, 109/1, drogŃ, 133/1, 134,1, 

135 i 1115;  

ü wschodnia granica dziağki nr 1115 od punktu styku z dziağkŃ nr 109/4 do punktu 

wyznaczajŃcego oŜ rowu melioracyjnego znajdujŃcego siň pomiňdzy dziağkami nr 176 

i 178; 

ü oŜ rowu melioracyjnego od punktu styku ze wschodniŃ granicŃ dziağki nr 1115 do 

wschodniego naroŨnika dziağki nr 346/1; 

ü odcinek przecinajŃcy rzekň Olszynkň (dziağka nr 284/2) od wschodniego naroŨnika 

dziağki nr 346/1 do punktu styku dziağek nr 954/1 i 347/1; 

ü p·ğnocne granice dziağek nr 347/1, 347/2, 350, 1021; 

ü odcinek przecinajŃcy dziağki nr 962 i 1020 biegnŃcy na przedğuŨeniu p·ğnocnej 

granicy dziağki nr 1021 do punktu wyznaczajŃcego Ŝrodek wschodniej granicy dziağki 

nr 1020; 

ü oŜ dziağki nr 1041 od punktu wyznaczajŃcego Ŝrodek wschodniej granicy dziağki 

nr 1020 do punktu wyznaczajŃcego oŜ dziağki nr 378; 

ü oŜ dziağki nr 378 od punktu znajdujŃcego siň na przedğuŨeniu odcinka biegnŃcego na 

osi dziağki nr 1041 do punktu wyznaczajŃcego oŜ drogi;    
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granicň wschodniŃ wyznacza: 

ü oŜ drogi od punktu wyznaczajŃcego oŜ dziağki nr 378 do p·ğnocnego naroŨnika dziağki 

nr 414/2; 

ü p·ğnocno- zachodnia oraz poğudniowo- zachodnia granica dziağki nr 414/2; 

ü osie dziağek nr 416 i 379/2 (ul. Polna) od poğudniowo- zachodniego naroŨnika 

dziağki nr 414/2 do p·ğnocno- zachodniego naroŨnika dziağki rolnej (LsV) oraz 

zachodnia granica tej dziağki; 

ü p·ğnocno- zachodnia oraz zachodnia granica dziağki, na kt·rej znajduje siň nowy 

budynek straŨy poŨarnej; 

ü oŜ ul. śremskiej od poğudniowo- zachodniego naroŨnika dziağki naleŨŃcej do 

straŨy poŨarnej do p·ğnocno- wschodniego naroŨnika dziağki, na kt·rej znajduje 

siň park pağacowy; 

ü wschodnia granica parku pağacowego; 

granicň poğudniowŃ wyznacza: 

ü poğudniowa granica parku pağacowego; 

ü zachodnia granica ul. Bor·wko Stare (dziağka nr 678) od poğudniowo zachodniego 

naroŨnika dziağki, na kt·rej znajduje siň park pağacowy do punktu styku dziağek 

nr 1214/24 i 1214/27; 

ü poğudniowa granica dziağek nr 1214/27 oraz 1214/25 oraz zachodnia granica tej 

dziağki; 

ü odcinek przecinajŃcy dziağki nr 1221/1, 874/1, drogň i 845/1 od p·ğnocno- 

zachodniego naroŨnika dziağki nr 1214/25 do poğudniowo- wschodniego naroŨnika 

dziağki nr 845/2; 

ü wschodnie granice dziağek nr 845/2, 814 i 813; 

ü oŜ dziağki nr 839 od p·ğnocno- wschodniego naroŨnika dziağki nr 813 do punktu 

wyznaczajŃcego oŜ dziağki nr 779; 

ü oŜ dziağki nr 779 od punktu wyznaczajŃcego oŜ dziağki nr 839 do punktu styku 

z dziağkami nr 739/2 i 739/1; 

ü p·ğnocna granice dziağek nr 739/1, 732/1, 731/1, 730/1, 745/1, 744/1, 726/1, 

725/1, 724/1; 

ü zachodnia granica dziağki nr 724/2 do punktu styku z dziağkami nr 735 i 736; 

ü granice pomiňdzy dziağkami nr 735 i 736, 735 i 734, 723 i 734; 

ü odcinek przecinajŃcy dziağkň nr 722 od punktu styku z dziağkami nr 723 i 734 do 

punktu wyznaczajŃcego oŜ dziağki nr 688;  
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ü oŜ dziağki nr 688 od punktu wyznaczajŃcego oŜ dziağki nr 722 do punktu styku 

z dziağkami nr 693, 692/1 i 692/4; 

ü zachodnie granice dziağek nr 693, 694, 797, 798, 700/1 oraz p·ğnocno- zachodnie 

granice dziağek 699/5, 699/1, 698/1 i 698/2; 

ü granica miňdzy dziağkŃ nr 690/2 a dziağkami nr 698/2, 720, 708/1;  

ü granica miňdzy dziağkŃ nr 701 a dziağkami nr 708/1, 707, 706;  

ü granice pomiňdzy dziağkami nr 705 i 712, 711 i 713/1, 714 i 715/1; 

odcinek przecinajŃcy dziağkň nr 719/1 od punktu styku z dziağkami nr 714 i 715/1 

ü do punktu wyznaczajŃcego oŜ dziağki nr 846; 

ü oŜ dziağki nr 846 od punktu leŨŃcego na przedğuŨeniu granicy pomiňdzy dziağkami 

nr 714 i 715/1 do punktu wyznaczajŃcego oŜ dziağki oznaczonej jako dr1; 

ü oŜ dziağki oznaczonej jako dr1, dziağki nr 943 oraz 920 od punktu wyznaczajŃcego 

oŜ dziağki nr 846 do punktu styku z dziağkami nr 921 i 933/10; 

ü poğudniowo- zachodnia granica dziağki nr 933/10; 

 

granicň zachodniŃ wyznacza: 

ü p·ğnocno- zachodnia granica dziağki nr 933/10 oraz odcinek poğudniowo- 

zachodniej granicy dziağki nr 109/4 do punktu styku z dziağkami nr 93 i 98. 

W centralnej czňŜci miasta znajduje siň rynek (dawny plac targowy). Od wschodu na 

osi rynku, stoi koŜci·ğ, za kt·rym ulica prowadzi do dawnej siedziby wğaŜcicieli i folwarku  

w Bor·wku Starym (obecnie wğŃczonym do Czempinia). Do poğowy XIX wieku, Ŝrodek 

rynku zabudowany byğ ratuszem i kramami rzeŦnickimi - spalonymi w 1840 roku.  

 
Zdjňcie 1. Zabytkowe Ŝr·dmieŜcie Czempinia 

 
ťr·dğo: Archiwum Urzňdu Gminy w Czempiniu. 
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Dzisiejsza zabudowa rynku pochodzi z poğowy XIX wieku. SŃ to domy parterowe  

i piňtrowe, niekt·re z dachami nacz·ğkowymi, obecnie pozbawione cech stylowych. 

ü koŜci·ğ par. p.w. Ŝw. Michağa Archanioğa, 1895-99, nr rej.: 2624/A z 29.08.1997, 

Zbudowany w latach 1895 - 1899, na miejscu wczeŜniejszego wzmiankowanego w 1405 

roku. KoŜci·ğ jest murowany, orientowany, neoromaŒski, trzynawowy z wieŨŃ. W oğtarzu 

gğ·wnym znajduje siň obraz Ŝw. Michağa Archanioğa, w oğtarzach bocznych: obraz Matki 

Boskiej  

z DzieciŃtkiem i rzeŦbŃ gotyckŃ Matki Boskiej z DzieciŃtkiem z 1420 roku, ğawki rokokowe  

z XVIII w ieku, organy z 1862 roku. 

 
Zdjňcie 2. KoŜci·ğ parafialny p.w. Ŝw. Michağa Archanioğa 

 
ťr·dğo:  Archiwum Urzňdu Gminy w Czempiniu. 

 

Ponadto znajduje siň pğyta nagrobna z czarnego marmuru, prawdopodobnie Andrzeja 

Szoğdrskiego i Zofii z Radomickich z okoğo 1749 roku. 

ü cmentarz przykoŜcielny, nr rej.: j.w., 

ü cmentarz ewangelicki, 1 poğ. XIX, nr rej.: 2180/A z 28.11.1989, 

ü zesp·ğ pağacowy Bor·wko, XVIII-XIX,  

ü pağac, 1739, nr rej.: 2375/A z 25.11.1932 oraz 2491/A z 31.01.1952  

 Pağac wybudowany na planie prostokŃta o bogatym wystroju architektonicznym, kt·ry od 

okoğo 1698 r. byğ wğasnoŜciŃ rodziny Szoğdrskich. Jego powstanie datowane jest na wiek 

XVIII. Na attyce znajdujŃ siň rzeŦby symbolizujŃce 4 strony Ŝwiata. 



21 
 

W dobrze utrzymanym parku krajobrazowym z XVIII w. pomniki przyrody. W 1709 r. 

zostağ spalony, w latach 1729 ï 1739 zrekonstruowany i gruntownie rozbudowany, a w latach 

nastňpnych gruntownie odnowiony. Od 1840 r. pağac miağ wielu wğaŜcicieli. 

Obecnie naleŨy do najokazalszych barokowych rezydencji w Polsce. 

Do rejestru zabytk·w wpisane zostağy r·wnieŨ naleŨŃce do zespoğu pağacowego 

ü  park, nr rej.: 2116/A z 3.04.1987, 

ü  ogrodzenie, 

 

Zdjňcie 3. Pağac 

 
ťr·dğo:  Archiwum Urzňdu Gminy w Czempiniu. 

 

ü barokowo-klasycystyczny koŜci·ğ Apostoğ·w Szymona i Judy oraz NajŜwiňtszej Marii 

Panny Czňstochowskiej, obecnie koŜci·ğ filialny p.w. Ŝw. Apostoğ·w Szymona i Judy, 

nr rej.: 2376/A z 25.11.1932 oraz 574/A z 30.04.1969, 

Zdjňcie 4. KoŜci·ğ  p.w. Ŝw. Apostoğ·w Szymona i Judy 

 
ťr·dğo:  Archiwum Urzňdu Gminy w Czempiniu. 
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Budowla w obecnym ksztağcie powstağa w 1782 roku i posiada wieŨň z XIX wieku. 

Fundatorem obecnej ŜwiŃtyni byğ Feliks Szoğdrski. KoŜci·ğ wzniesiono w stylu barokowo-

klasycystycznym. Bryğa jest murowana, otynkowana, salowa, tr·jprzňsğowa. Oğtarz gğ·wny 

koŜcioğa pochodzi z ok. 1782 roku, z obrazem Ŝw. Anny Samotrzeĺ. Dach budynku jest 

dwuspadowy. Za szczytem koŜcioğa wmurowano wieŨyczkň z heğmem i chorŃgiewkŃ. KoŜci·ğ 

posiada urokliwe okna witraŨowe z motywami liturgiczno heraldycznymi.  

ü  dom, ul. Dğuga 2, 1 poğ. XIX, nr rej.: 578/A z 2.05.1969, 

ü  kamienica z oficynŃ, ul. KoŜcielna 6, 1905, nr rej.: 2353/A z 12.04.1995, 

ü dom, Rynek 26, 1 poğ. XIX, nr rej.: 575/A z 2.05.1969, 

ü  dom, Rynek 27, poğ. XIX, nr rej.: 576/A z 2.05.1969, 

ü  dom, Rynek 30, 1 poğ. XIX, nr rej.: 577/A z 2.05.1969, 

ü  dom, ul. Towarowa 9, pocz. XIX, nr rej.: 2324/A z 12.12.1994. 

Borowo 

Pağac z poczŃtk·w XX wieku o charakterze barokowej willi  (do rejestru zabytk·w 

wpisany jest Park Pağacowy, nr rej.: 1835/A z 25.02.1881r. w kt·rym znajduje siň pağac) 

 

Zdjňcie 5. Pağac w Borowie 

 

ťr·dğo:  Archiwum Urzňdu Gminy w Czempiniu 

 

Pağac powstağ na poczŃtku XX wieku. Obok pağacu zachowağo siň duŨo pomnikowych drzew. 

W sŃsiedztwie pağacu stoi teŨ przeniesiony z Czempinia, obelisk nagrobkowy z 1794 roku  

pğk J. Mojaczewskiego. 

Obecnie w zespole pağacowo-parkowym znajduje siň siedziba Instytutu Hodowli  

i Aklimatyzacji RoŜlin Strzelce, Oddziağ Borowo.  
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Szkoğa z 1878 roku  

P·Ŧniej rozbudowana, neogotycka, na zewnŃtrz tablica poŜwiňcona J·zefowi 

Wojciechowskiemu pochodzŃca z 1989 roku. 

 

Piotrkowice 

Zdjňcie 6. Ruiny dworu w Piotrkowicach 

 

ťr·dğo:  Archiwum Urzňdu Gminy w Czempiniu. 

 

Dw·r (nr rej.: 2346/A z 14.03.1995r.) 

 

Dw·r zbudowano pod koniec XIX wieku jako obiekt p·Ŧnoklasycystyczny, murowany, 

parterowy, otynkowany. Piňtrowa czňŜĺ Ŝrodkowa wysuniňta jest ryzalitami o tr·jkŃtnych 

szczytach: w elewacji frontowej - trzyosiowa, w ogrodowej - czteroosiowa. Okna sŃ 

prostokŃtne zwieŒczone odcinkami gzymsu, w ryzalitach zamkniňte p·ğkoliŜcie.  

Wnňtrze jest dwutraktowe z sieniŃ na osi. Dach dwuspadowy kryty jest dach·wkŃ. 

 

Stary Goğňbin  

KoŜci·ğ pw. Wniebowziňcia NajŜwiňtszej Panny Marii (2378/A z 25.11.1932r.) 

Zdjňcie 7. KoŜci·ğ pw. Wniebowziňcia NajŜwiňtszej Panny Marii 

 

ťr·dğo:  Archiwum Urzňdu Gminy w Czempiniu 
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KoŜci·ğ wzniesiony zostağ okoğo 1660-70 roku z fundacji Jana Domiechowskiego. W 1881 

roku staraniem Emila Szoğdrskiego dobudowano do niego neorenesansowŃ kaplicň grobowŃ. 

Zasadnicza bryğa koŜcioğa jest drewniana, orientowana, na podmur·wce ceglanej, 

jednonawowa z kwadratowŃ wieŨŃ od zachodu. WewnŃtrz posiada strop listowy - 

pseudokasetony z okoğo 1870 roku, w zakrystii zamontowano strop belkowy. Oğtarz gğ·wny  

i dwa boczne wczesnobarokowe oğtarze pochodzŃ z lat 1660 - 1670. W polu Ŝrodkowym 

oğtarza gğ·wnego znajduje siň obraz Wniebowziňcia N.P. Marii, a w zwieŒczeniu Ŝw. J·zef  

z DzieciŃtkiem. W lewym oğtarzu, w polu Ŝrodkowym, znajduje siň obraz Chrystusa przy 

sğupie, a w prawym obraz Ŝw. Izydora. KoŜcielna ambona pochodzi z okoğo 1670 roku, ch·r 

muzyczny wsparty jest na dwu kolumienkach. W koŜciele znajdujŃ siň dwa obrazy z lat: 

1660- 1670, przedstawiajŃce Ŝw. Jana Ewangelistň i Adoracja Matki Boskiej (obecnie 

znajduje siň w plebanii). Ponadto dwie rzeŦby p·Ŧnogotyckie z przeğomu XV/XVI wieku, Ŝw. 

Stanisğawa i Ŝw. Wojciecha. Na zewnŃtrz dachy dwuspadowe, na zakrystii jednospadowy, 

wsp·lny z prezbiterium. WieŨa zwieŒczona jest heğmem blaszanym z latarniŃ z XIX wieku, 

na dachu nawy wieŨyczka z sygnaturkŃ. 

 

Kapliczka (znajduje siň w parku dworskim, kt·ry wpisany jest do rejestru zabytk·w nr rej. 

1821/A z 5.02.1881r. ) - Z barokowŃ, wykonanŃ z piaskowca figurŃ Ŝw. Jana Nepomucena z 

okoğo 1720- 1730 roku, poğoŨona w rozlegğym parku krajobrazowym z XVIII wieku.  

 

Spichlerz z koŒca XIX wieku  

 

Budynek spichlerza powstağ pod koniec XIX wieku. Obiekt posiada charakterystycznŃ 

wieŨyczkň i ceglano - drewniany ganek w formie galeryjki. Spichlerz stanowi czeŜĺ dawnego 

zespoğu folwarcznego. 

 

Budynek szkolny  

 

Budynek szkolny pochodzi z pierwszej poğowy XIX wieku. Dawna szkoğa zostağa 

zlikwidowana. Na zewnŃtrz budynku pozostağa tablica z 1969 roku poŜwiňcona harcmistrzowi 

Florianowi Marciniakowi, pierwszemu komendantowi Szarych Szereg·w.  
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Gorzyczki 

Pağac (nr rej.: 1397/A z 24.02.1973r.) 

Pağac o cechach neorenesansowych zbudowany zostağ w 1868 roku dla Edwarda 

Potworowskiego. Jest murowany z cegğy, otynkowany, piňtrowy, dziewiňcioosiowy  

z trzyosiowym ryzalitem poŜrodku fasady frontowej i dwukondygnacyjnŃ wieŨŃ w naroŨu. 

W poğudniowym skrajnym oknie elewacji frontowej jest krata z herbem Dňbno i literami 

EP. Wnňtrze jest dwutraktowe z sieniŃ na osi, za kt·rŃ jest salon. W klatce schodowej jest 

bogato rzeŦbiona balustrada neorenesansowa. Pağac nakryty jest dachem pğaskim.  

 

Dworek  

Dworek pochodzi z II poğowy XVIII wieku, a przebudowano go w XIX wieku. Murowany 

jest z cegğy, otynkowany, parterowy z przybud·wkami od wschodu. Od frontu posiada 

trzyosiowŃ piňtrowŃ wystawkň poŜrodku oraz portalik zwieŒczony gzymsem, 

podtrzymujŃcym okap. Nakryty jest dachem czterospadowym. 

 

Jarogniewice 

Zdjňcie 8. Pağac w Jarogniewicach 

 

ťr·dğo:  Archiwum Urzňdu Gminy w Czempiniu 

 

Pağac (nr rej. 2514/A z 19.02.1955r.) 

Zbudowany okoğo 1792 roku dla Celestyna Sokolnickiego - stolnika poznaŒskiego. W roku 

1870 dobudowano z bok·w parterowe galerie, a w latach 1893-1904 dokonano odnowienia  

i przebudowy pağacu pod kierunkiem architekta Stanisğawa Boreckiego. Zbudowany na 

przeğomie XIX/XX wieku w stylu klasycystycznym, z licznymi przeksztağceniami, piňtrowy, 
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murowany, otynkowany z kolumnowym portykiem w fasadzie frontowej i z tr·jbocznym 

ryzalitem w fasadzie ogrodowej. Wnňtrza zostağy cağkowicie przebudowane w 1893 i po 1945 

roku. Pierwotnie ukğad byğ dwutraktowy z klatkŃ schodowŃ poŜrodku. Na osi parteru 

zachowağ siň oŜmioboczny salon w ryzalicie ogrodowym. Plafon neoklasycystyczny z 1893 

roku. W fasadzie frontowej znajduje siň pseudoryzalit rozczğonkowany pilastrami joŒskimi, 

przed nim jest wysuniňty portyk z dwiema parami kolumn, zwieŒczony tr·jkŃtnym frontonem  

z herbem ŧ·ğtowskich. Dach jest czterospadowy, kryty blachŃ, z neobarokowymi lukarnami. 

Oficyna poğudniowa zbudowana jest w stylu klasycystycznym okoğo 1792-1800 roku, 

piňtrowa, siedmioosiowa z jednoosiowym ryzalitem poŜrodku. Dach nacz·ğkowy kryty jest 

dach·wkŃ. Wnňtrza zostağy przebudowane. Oficyna p·ğnocna zbudowana jest w stylu 

neobarokowym, przebudowana w roku 1904, piňtrowa z wieŨyczkŃ i zegarem sğonecznym, 

nakryta dachem mansardowym. Zabudowania gospodarcze pochodzŃ z I poğowy XIX wieku, 

nakryte dachami nacz·ğkowymi. W zespole pağacowo - parkowym mieŜci siň Dom Pomocy 

Spoğecznej dla os·b niepeğnosprawnych fizycznie ze szczeg·lnym uwzglňdnieniem os·b 

niewidomych, ociemniağych i z resztkŃ wzroku.  

 

Gğuchowo 

KoŜci·ğ parafialny pw. św. Katarzyny (nr rej.: 488/Wlkp/A z 7.02.1955r.) 

Zdjňcie 9. KoŜci·ğ parafialny pw. Ŝw. Katarzyny 

 

ťr·dğo:  Archiwum Urzňdu Gminy w Czempiniu 

 

Wzniesiony w 1751 roku z fundacji Adama Koğaczkowskiego, rozbudowany w 1904 roku. 

Zbudowany w stylu p·Ŧnobarokowym i neobarokowym, orientowany, murowany z cegğy, 

nieotynkowany. Pierwotnie zbudowany na planie krzyŨa z czworobocznŃ wieŨŃ z kruchtŃ  

w przyziemiu. W 1904 roku dobudowano dwie zakrystie i dwie kaplice. W jednej znajduje siň 

krypta grobowa rodziny ŧ·ğtowskich. WewnŃtrz znajduje siň strop, w kruchcie pod wieŨŃ 
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strop belkowy. Szczyty transeptu oraz dwa portale do kruchty sŃ barokowe z poğowy XVIII 

wieku. Oğtarz gğ·wny i oğtarze boczne majŃ cechy p·Ŧnoklasycystyczne. W oğtarzu gğ·wnym 

znajduje siň obraz Matki Boskiej z Panem Jezusem, Ŝw. AnnŃ i Janem Chrzcicielem. Ambona 

pochodzi z okoğo 1800 roku z rzeŦbami 4 ewangelist·w. W koŜciele znajduje siň kilka ğawek 

rokokowych z koŒca XVIII wieku oraz rzeŦby: krucyfiks z poğowy XVI wieku, Chrystus 

Zmartwychwstağy z XVIII wieku. Obrazy pochodzŃ z XVIII i XIX wieku. W Ŝciany koŜcioğa 

wmurowane zostağy tablice epitafijne, kamienne z XVIII i XIX wieku. Na zewnŃtrz koŜci·ğ 

pokryty jest dachem dwuspadowym, na zakrystiach czterospadowym, kryty dach·wkŃ. 

 

Pağac (nr rej.: 1398/A z 24.02.1973r.) 

 

Wybudowany w XVIII wieku dla Hieronima Koğaczkowskiego, przebudowany dla Stefana 

ŧ·ğtowskiego w 1882 roku w stylu eklektyczno-klasycystyczny. Z poczŃtku wğasnoŜĺ 

Koğaczkowskich, do 1939 roku, ŧ·ğtowskich. Pağac jest murowany z cegğy, otynkowany                       

z boniowaniem, piňtrowy z trzeciŃ niŨszŃ kondygnacjŃ poddasza. Zbudowany na rzucie 

prostokŃta, jedenastoosiowy z niŨszymi przybud·wkami po bokach. W piwnicach sklepienie 

jest kolebkowo - Ũebrowe. PoŜrodku znajduje siň portyk czterokolumnowy z balkonem, 

zwieŒczony murkiem attykowym, na kt·rym widnieje tablica z herbem ŧoğtowskich. 

WewnŃtrz na osi sieni znajduje siň salon z dekoracjŃ malarskŃ w stiukowych obramieniach. 

W pokoju obok jest sufit z dekoracjŃ stiukowŃ z herbami Polski i Litwy. Ponadto znajduje siň 

oficyna z okoğo 1882 roku, murowana, otynkowana, piňtrowa. Wok·ğ pağacu znajduje siň 

park. 

6. STRUKTURA DEMOGRAFICZNA  

 

Od roku 2014 zauwaŨalny jest niewielki spadek liczby ludnoŜci w Gminie CzempiŒ, 

dotyczy to przede wszystkim liczby mieszkaŒc·w na terenach wiejskich.  

PoniŨsza tabela przedstawia liczbň ludnoŜci gminy CzempiŒ w latach 2014 ï 2016  

z podziağem na miasto i wieŜ. 

Tabela 3. Liczba ludnoŜci Gminy CzempiŒ z podziağem na miasto i wieŜ w latach 2014-2016 

 ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie danych Urzňdu Gminy CzempiŒ 

 

 Miasto WieŜ Razem 

2014 5.337 6.232 11.569 

2015 5.312 6.201 11.513 

2016 5.317 6.187 11.504 
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Natomiast struktura ludnoŜci Gminy CzempiŒ wedğug pğci nie ulegğa wiňkszym zmianom od 

roku 2010, co obrazujŃ kolejne wykresy.  

 

Wykres 2. Odsetek kobiet ï Gmina CzempiŒ w latach 2010-2016 

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie danych Gğ·wnego Urzňdu Statystycznego 

 

Wykres 3. Odsetek mňŨczyzn ï Gmina CzempiŒ w latach 2010-2016 

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie danych Gğ·wnego Urzňdu Statystycznego 

 

W og·lnej liczbie mieszkaŒc·w nieznacznie przewaŨajŃ kobiety, kt·rych udziağ  

w koŒcu 2016 roku wynosiğ 51,1% podobnie jak w poprzednich latach. 

W wojew·dztwie wielkopolskim tendencja jest podobna i wynosi 51,3% na koniec 

2016 roku. Dane dotyczŃce Polski r·wnieŨ wykazuje nadwyŨkň kobiet nad mňŨczyznami 

(51,6%). 
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Analiza struktury wiekowej zostağa przedstawiona w szczeg·ğowej diagnozie 

obszar·w  

- wskazuje ona na coraz wiňkszŃ dominacjň grupy os·b w wieku poprodukcyjnym. 

Liczba ludnoŜci na 1 km
2
 od kilku lat utrzymuje siň na tym samym poziomie i wynosi 

81. 

7. OśWIATA I KULTURA 

 

PublicznŃ bazň oŜwiatowo ï wychowawczŃ w Gminie CzempiŒ stanowiŃ nastňpujŃce 

plac·wki:  

ü Przedszkole SamorzŃdowe w Czempiniu przy ul. Nowej 4 z oddziağami w: 

Á Czempiniu przy ul. Bor·wko Stare, 

Á Jarogniewicach, 

Á Starym Goğňbinie. 

ü Szkoğa Podstawowa im. Bohater·w Westerplatte, 64 - 020 CzempiŒ, ul. Kolejowa 3,  

z oddziağem w Borowie, 

ü Gimnazjum im. prof. Stanisğawa Kielicha, Borowo 76, 64-020 CzempiŒ, 

 

ü Szkoğa Podstawowa w Gğuchowie ul. KoŜciaŒska 28/3, 64-020 CzempiŒ . 

 

 

8. KULTURA, ROZRYWKA I REKREACJA  

 

Instytucjami kultury w Gminie CzempiŒ sŃ: Biblioteka Publiczna im. Czesğawa 

Przygodzkiego i jej filie w Borowie, Gğuchowie, Starym Goğňbinie oraz Centrum Kultury.  

Wymienione instytucje zajmujŃ siň przygotowaniem spoğecznoŜci lokalnej do 

aktywnego uczestnictwa w kulturze oraz wsp·ğtworzenia tych wartoŜci. Cel ten jest 

realizowany m.in. poprzez: rozpoznawanie i rozbudzanie zainteresowaŒ kulturalnych, 

popularyzowanie czytelnictwa oraz tworzenie warunk·w do rozwoju amatorskiego ruchu 

artystycznego. DziağalnoŜĺ tych instytucji kultury obejmuje organizowanie r·Ũnego rodzaju 

imprez, do kt·rych zaliczamy: koncerty, spektakle, wystawy, wernisaŨe, spotkania, warsztaty, 

konkursy, imprezy plenerowe, koğa zainteresowaŒ, kluby czytelnik·w czy miğoŜnik·w poezji, 

filmu, akcje artystyczne, zajňcia dla dzieci i mğodzieŨy oraz senior·w. 
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8.1. BIBLIOTEKA PUBLICZNA IM. CZESĞAWA PRZYGODZKIEGO W 

CZEMPINIU  

 

Zdjňcie 10. Budynek biblioteki  

 
                              ťr·dğo:  Archiwum Urzňdu Gminy w Czempiniu 

 

 

 

8.2. CENTRUM KULTURY W CZEMPINIU  

 

Zdjňcie 11. Budynek Centrum Kultury  

 
   ťr·dğo:  Archiwum UrzŃd Gminy CzempiŒ 

 

Centrum Kultury powstağo w dniu 1 kwietnia 2001 roku jako gminna jednostka 

budŨetowa. MieŜci siň przy ulicy Stňszewskiej 27.Do najwaŨniejszych zadaŒ Centrum naleŨy 

obecnie rozpoznawanie, rozbudzanie i zaspokajanie potrzeb oraz zainteresowaŒ kulturalnych 

mieszkaŒc·w Gminy CzempiŒ, tworzenie warunk·w dla rozwoju amatorskiego, spoğecznego 
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ruchu artystycznego oraz wsp·ğpraca ze szkoğami, przedszkolami jak r·wnieŨ innymi 

plac·wkami oŜwiatowymi i organizacjami. 

Celem dziağalnoŜci jest podniesienie poziomu edukacji kulturalnej oraz wychowania 

przez sztukň, jak r·wnieŨ upowszechnianie, promocjň i wsparcie tw·rczoŜci kulturalnej. 

Na terenie Centrum Kultury dziağa: 

ü Pracownia Plastyczna 

ü Sekcja Musicalowa Ăświat Muzykiò 

ü Klub Malucha 

ü ĂR·b Sceny Bez Tremyò - Sekcja Teatralna 

ü Sekcja Gitarowa ĂCynamonò 

ü Wkinowziňci ï Dyskusyjny Klub Filmowy 

ü Warsztaty Cyrkowe 

ü Sekcja Wokalna Alokada 

ü CzempiŒskie Towarzystwo śpiewacze Harfa 

ü Kapela Dudziarska 

ü Klub Fotograficzny Zum 

ü Redakcja ĂPuls Czempiniaò 

Centrum Kultury w Czempiniu Organizuje r·wnieŨ cykliczne imprezy, kt·re cieszŃ siň 

ogromnym zainteresowaniem wŜr·d mieszkaŒc·w Gminy CzempiŒ. 

 

8.3. HALA SPORTOWA ĂHERKULES" PRZY GIMNAZJUM W BOROWIE 

Hala Herkules, to hala sportowa z peğnowymiarowym, wielofunkcyjnym boiskiem 

sportowym, widowniŃ na 192 miejsca, salkŃ korekcyjnŃ, siğowniŃ, szatniŃ oraz 

pomieszczeniami socjalnymi. 

Zdjňcie 12. Hala sportowa ĂHerkulesò 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ťr·dğo:  Archiwum Urzňdu Gminy w Czempiniu 
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8.4. ĂMOJE BOISKO ORLIK 2012ò w Borowie 

Na terenie obiektu ĂMoje Boisko Orlik 2012ò znajdujŃ siň boiska piğkarskie i wielofunkcyjne 

oraz budynek socjalny. 

 

Zdjňcie 13. ĂMoje boisko Orlik 2012ò 

 
ťr·dğo:  Archiwum Urzňdu Gminy w Czempiniu 

 

 

8.5. KRłG HERKULESA" PRZY GIMNAZJUM W BOROWIE 

 
Zdjňcie 14. KrŃg Herkulesa 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ťr·dğo:  Archiwum Urzňdu Gminy w Czempiniu 

 

KrŃg, to siğownia zewnňtrzna ze stanowiskami do zajňĺ fitness, tenisa i gier oraz boiska do 

siatk·wki plaŨowej. 
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8.6. STADION ĂHELIOSò W CZEMPINIU ZAĞOŧONY W 1922 ROKU 

 

Zdjňcie 15. Stadion ĂHELIOSò 

 

 

 

ťr·dğo:  Archiwum Urzňdu Gminy w Czempiniu. 

 

Stadion lekkoatletyczny ï piğkarski tworzy peğnowymiarowe boisko sportowe, bieŨnia, 

trybuny na ok. 150 os·b oraz zaplecze socjalno ï szatniowe z prysznicami i ğazienkami. 

 

8.7. SALA SPORTOWA W STARYM GOĞŇBINIE 

 

       Zdjňcie 16. Hala sportowa 

 
      ťr·dğo:  Archiwum Urzňdu Gminy w Czempiniu 

 

Sala zlokalizowana jest w centrum miejscowoŜci, ğŃczna powierzchnia obiektu wynosi 

338 m
2
.
 
Opr·cz wielofunkcyjnej sali sportowej w budynku znajduje siň Ŝwietlica wiejska,  

w kt·rej odbywajŃ siň zebrania wiejskie oraz r·Ũne spotkania w kt·rych uczestniczŃ 

mieszkaŒcy. Przed salŃ sportowŃ znajduje siň ĂPomnik Dudziarza i Skrzypkaò, pod kt·rym 

organizowane sŃ koncerty. 
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8.8. STADION W GĞUCHOWIE 

 

Zdjňcie 17. Trybuny na stadionie w Gğuchowie 

 
ťr·dğo:  Archiwum Urzňdu Gminy w Czempiniu 

 

Stadion lekkoatletyczno -  piğkarski skğada siň z peğnowymiarowego boiska 

sportowego, otoczonego bieŨniŃ o nawierzchni ŨuŨlowej. Obiekt posiada trybuny z 

odnowionymi siedziskami na ponad 500 miejsc. Uzupeğnieniem obiektu jest zaplecze 

socjalno-szatniowe z prysznicami i ğazienkami. 

 

9. PLACčWKI MEDYCZNE 

 

Opiekň zdrowotnŃ na terenie Gminy CzempiŒ sprawujŃ: 

ü Przychodnia Zespoğu Lekarza Rodzinnego ĂSILVAò s.c. w Czempiniu,  

ul. PowstaŒc·w Wlkp. 2 oraz jej filia w Gğuchowie na Os. K. Dobruckiego 2, 

ü CM - Centrum Medyczne w Czempiniu, ul. Parkowa 2,  

ü Centrum Medyczne Vita ï Med w Czempiniu, ul. KoŜciaŒskie PrzedmieŜcie 2b, 

ü Zesp·ğ Pielňgniarek środowiskowo ï Rodzinnych ĂVENAò w Czempiniu, Parkowa 2. 

 

10. ORGANIZACJE POZARZłDOWE I ICH SIEDZIBY 

 

Organizacje pozarzŃdowe, tzw. trzeci sektor, uzupeğniajŃ dziağania instytucji 

paŒstwowych i prywatnych w zakresie pomocy i aktywizacji obywateli na r·Ũnych 

pğaszczyznach Ũycia. Jednostki te dziağajŃ z wğasnej inicjatywy na rzecz wybranego interesu 

publicznego, ich celem nie jest osiŃganie zysk·w. 

Na terenie Gminy Czempin dziağajŃ nastňpujŃce organizacje: 

ü CzempiŒski Klub Sportowy Helios, ul. Kolejowa 41, 64-020 CzempiŒ, 
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ü CzempiŒskie Towarzystwo śpiewacze "Harfa", ul. 24 Stycznia 25, 64-020 

CzempiŒ, 

ü Klub Biegacza ĂChampionò CzempiŒ, ul. Mickiewicza 3, 64-020 CzempiŒ, 

ü Klub JeŦdziecki Goğňbin Stary, Goğňbin Stary 15, 64-020 CzempiŒ, 

ü Klub Sportowy Fenix Team Borowo, Borowo 2, 64-020 CzempiŒ, 

ü Klub Sportowy Huragan Srocko Wielkie, Srocko Wielkie, 64-020 CzempiŒ 

ü ZwiŃzek Osp Rp w Czempiniu Gorzyce 39, 64-020 CzempiŒ, 

ü K·ğko Rolnicze Koğo GospodyŒ Wiejskich w Sğoninie, Sğonin 17 C, 64-020 

CzempiŒ, 

ü Ludowy Zesp·ğ Sportowy w Gğuchowie, Gğuchowo ul. KoŜciaŒska 2,   

64-020 CzempiŒ, 

ü Polski ZwiŃzek Emeryt·w, Rencist·w i Inwalid·w Oddziağ w Czempiniu  

ul. Kasztanowa 6/4, 64-020 CzempiŒ, 

ü Polski ZwiŃzek Pszczelarski Koğo Pszczelarzy w Czempiniu,  

ul. Sp·ğdzielc·w 5/1, 64-020 CzempiŒ, 

ü Polski ZwiŃzek Wňdkarski Koğo ĂOlszynkaò w Czempiniu,  

ul. J. Wybickiego 25, 64-020 CzempiŒ, 

ü Rodzinny Ogr·d Dziağkowy, ul. S. Kuczmerowicza 13/11, 64-020 CzempiŒ,  

ü Sp·ğdzielnia Socjalna Atu, ul. 24 Stycznia 8, 64-020 CzempiŒ, 

ü Stowarzyszenie Inicjatyw MğodzieŨowych Lock, ul. Stňszewska 34/2,  

64-020 CzempiŒ, 

ü Stowarzyszenie Koğa GospodyŒ Wiejskich ĂSabatò, Gorzyczki 31/2,  

64-020 CzempiŒ, 

ü Stowarzyszenie Na Rzecz Os·b Chorych I PotrzebujŃcych ï Jasiek,  

ul. 10-Lecia RKS-u 4/5, 64-020 CzempiŒ, 

ü Stowarzyszenie Na Rzecz Rozwoju Gminy CzempiŒ, Nowy Goğňbin 30,  

64-020 CzempiŒ, 

ü Stowarzyszenie Oaza Wiejska, Gorzyczki 14, 64-020 CzempiŒ, 

ü Stowarzyszenie Pro Scolam Vitae, Gorzyczki 12, 64-020 CzempiŒ,  

ü Stowarzyszenie Przyjaci·ğ Domu Pomocy Spoğecznej w Jarogniewicach,  

ul. Polna 10, 64-020 CzempiŒ, 

ü Stowarzyszenie Przyjaci·ğ i Sympatyk·w Ziemi CzempiŒskiej, ul. Nowa 2a,  

64-020 CzempiŒ, 
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ü Stowarzyszenie Sport·w Walki ĂSkorpionò w Czempiniu, ul. Polna 10,  

64-020 CzempiŒ, 

ü Uczniowski Klub Sportowy "As", Szkoğa Podstawowa, ul. Kolejowa 3,  

64-020 CzempiŒ, 

ü Uczniowski Klub Sportowy ĂSportowiec Borowoò, Borowo 76,  

64-020 CzempiŒ, 

ü Wiejski Klub Sportowy w Piechaninie, Piechanin 16/2, 64-020 CzempiŒ, 

ü CzempiŒska Inicjatywa Baseballowa Eagles CzempiŒ, ul. Przedszkolna 4/6,  

64-020 CzempiŒ.  

 

11. UWARUNKOWANIA PRZYRODNICZE GMINY CZEMPIő 

 

Park Krajobrazowy im. Dezyderego Chğapowskiego 

Obszar gminy CzempiŒ cechuje bogata r·ŨnorodnoŜĺ flory i fauny. Znajduje siň tu 

r·wnieŨ wiele okazağych pomnik·w przyrody. 

Charakterystyczne dla wielkopolskiego krajobrazu ğŃki, lasy i pola, zapewniĺ mogŃ 

turystom odpoczynek, a takŨe kojŃcy kontakt z naturŃ. 

Na obszarze Gminy CzempiŒ znajduje siň takŨe czňŜĺ Agroekologicznego Parku 

Krajobrazowego im. gen. Dezyderego Chğapowskiego. Park obejmuje takŨe tereny poğoŨone  

w Gminach: KoŜcian, KrzywiŒ i śrem. Park Krajobrazowy im. Dezyderego Chğapowskiego, 

obejmuje og·ğem powierzchniň 17 200 hektar·w. Park powstağ w roku 1992. 

Na jego obszar skğadajŃ siň: pola uprawne (65%), ğŃki (8,5%) oraz lasy (14%). Od 

momentu powstania Parku Krajobrazowego im Dezyderego Chğapowskiego, sukcesywnie jest 

on wzbogacany o nowe zalesienia, zwğaszcza przy drogach lokalnych, a takŨe poprzez 

restytucjň oczek wodnych. 

W Parku wystňpuje obecnie okoğo 270 gatunk·w roŜlin, a takŨe 43 gatunki motyli. 

Stwierdzono tu r·wnieŨ wystňpowanie rzadkiego w Polsce gatunku pszczoğy ï dorobnicy 

mularki, jak r·wnieŨ nowego gatunku dla fauny polskiej trzpiennika Tremex magus. W parku 

spotkaĺ moŨna r·wnieŨ daniele, wydry, jenoty oraz bobry. Agroekologiczny Park 

Krajobrazowy niemal w cağoŜci leŨy w obrňbie mezoregionu R·wniny KoŜciaŒskiej i tylko 

poğudniowo wschodni skrawek w okolicach Jeziora Zbňchy naleŨy do mezoregionu 

Pojezierza KrzywiŒskiego. 

Teren Parku bogaty jest w Ŝlady dziağalnoŜci czğowieka siňgajŃce czas·w 

prehistorycznych. Liczne sŃ obiekty architektury sakralnej, dwory, pağace, zabudowania 
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folwarczne, parki dworskie. Park sğuŨy teŨ ochronie, rzadkiego w skali kontynentu krajobrazu 

kulturowego. SğuŨy teŨ wspieraniu proekologicznego rolnictwa. W tym kontekŜcie, Park 

znaczŃco wyr·Ũnia siň na  tle innych park·w krajobrazowych w Polsce. 

Obszar Parku charakteryzuje specyficzny mikroklimat, a takŨe bogactwo gatunk·w  

i odmian roŜlin oraz zwierzŃt. Urozmaicona szata roŜlinna, parki wiejskie, pağace, ŜcieŨka 

ekologiczno ï dydaktyczna, to doskonağa baza dla turyst·w pragnŃcych poznaĺ piňkno 

przyrody i krajobrazu rolniczego. Najwiňkszy kompleks leŜny to las rŃbiŒsko ï bğociszewski  

w Gminie KoŜcian. 

Od kilkudziesiňciu lat na terenie tym prowadzone sŃ badania dotyczŃce 

funkcjonowania ekosystem·w krajobrazu rolniczego oraz zasad ochrony Ŝrodowiska. Badania 

te prowadzone sŃ przez Zakğad BadaŒ środowiska Rolniczego i LeŜnego Polskiej Akademii 

Nauk. IntegralnŃ czňŜĺ Parku stanowi sieĺ zadrzewieŒ Ŝr·dpolnych, nasadzonych w latach 

dwudziestych XIX wieku, z inicjatywy generağa Dezyderego Chğapowskiego, kt·ry stosowağ 

rewolucyjne w owym czasie koncepcje rolnicze. Zgodnie z tamtymi zağoŨeniami pasy 

zadrzewieŒ miağy peğniĺ nie tylko swŃ zasadniczŃ funkcjň wiatrochron·w, ale takŨe funkcje 

ekonomiczne (produkcja miodu, drewna), a takŨe biologicznŃ oraz estetycznŃ. Obecnie 

zadrzewienia te sŃ objňte ochronŃ i uznane za dobro kultury.  

Ryc. 7. Mapa ï Obszar Parku 
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Obszar Natura 2000 - Bňdlewo-Bieczyny 

W rejonie Bňdlewa i Bieczyn, w Gminie CzempiŒ, znajduje siň strefa przyrodnicza 

zaliczana do Obszaru Natura 2000.  

Obszar ten usytuowany jest w Dolinie środkowej Obry i obejmuje najcenniejszŃ czňŜĺ 

zwartego kompleksu leŜnego, poğoŨonego na poğudniowy zach·d od Poznania. 

Obszar w przewadze zajmujŃ dobrze wyksztağcone zbiorowiska leŜne: ğňgi wiŃzowo-

jesionowe i jesionowo-olszowe oraz grŃdy Ŝrodkowoeuropejskie. Stwierdzono tam 7 siedlisk 

przyrodniczych zajmujŃcych ğŃcznie okoğo 43,5% powierzchni Obszaru. 

Na terenie ostoi moŨemy spotkaĺ rzadkie, zagroŨone elementy flory. Wystňpuje tu 

min.: orlik pospolity, wawrzynek wilczeğyko, gnieŦnik leŜny, wilczomlecz bğotny, oŨanka 

czosnkowa. Obszar Natura 2000 Bieczyny-Bňdlewo znajduje siň w pobliŨu: Mosiny, 

Stňszewa i Czempinia.   

PowyŨsze obszary zlokalizowane sŃ w duŨym oddaleniu od miasta. 

 

12. STACJA BADAWCZA PZĞ 

Stacja Badawcza Polskiego ZwiŃzku Ğowieckiego, powstağa w 1958 roku. Jest to 

jedyna tego rodzaju plac·wka naukowo badawcza w kraju. Stacja dysponuje wolierami ze 

zwierzňtami dziko ŨyjŃcymi wielu gatunk·w. 

Plac·wka posiada ŜcieŨkň dydaktycznŃ, dysponuje pokojami goŜcinnymi. Stacja 

Badawcza Polskiego ZwiŃzku Ğowieckiego w Czempiniu powstağa w 1958 roku na bazie 

OŜrodka Hodowli Zwierzyny "CzempiŒ". 

Jako jednostka od poczŃtku wydzielona wewnŃtrz struktur ZarzŃdu Gğ·wnego PZĞ 

podlega Zrzeszeniu Polskiego ZwiŃzku Ğowieckiego. 

Gğ·wnym celem powstania i funkcjonowania Stacji sŃ badania i eksperymenty 

wdroŨeniowe wykonywane na potrzeby gospodarki ğowieckiej. Tematem przewodnim 

dziağalnoŜci plac·wki, z racji lokalizacji w terenie intensywnej gospodarki rolnej, jest 

zwierzyna drobna. Prace dotyczŃce zwierzŃt ğownych prowadzone na terenie Stacji pozwalajŃ 

z wyprzedzeniem reagowaĺ na zmiany i zagroŨenia wynikajŃce ze zmieniajŃcych siň 

czynnik·w przyrodniczych, gospodarczych itd. IntegralnŃ czňŜciŃ Stacji Badawczej jest 

OŜrodek Hodowli Zwierzyny o pow. ok 10 tys. ha, w kt·rym prowadzone sŃ badania  

i wdraŨane sŃ innowacyjne rozwiŃzania z zakresu praktyki ğowieckiej. 

W ramach oŜrodka szkoleniowego Stacja Badawcza PZĞ prowadzi r·Ũnego rodzaju 

szkolenia dla myŜliwych, posiedzenia komisji problemowych, NRĞ oraz edukacje 
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ekologicznŃ dzieci i mğodzieŨy. Wsp·ğpracuje r·wnieŨ z oŜrodkami akademickimi 

organizujŃc wykğady i praktyki dla student·w.  

Dodatkowo na terenie Stacji Funkcjonuje hodowla sokoğa wňdrownego, z kt·rej 

rokrocznie wsiedla siň sokoğy na terenie cağego kraju. 

Prowadzony jest r·wnieŨ oŜrodek rehabilitacji ptak·w drapieŨnych, w kt·rym leczy siň  

a nastňpnie rehabilituje ptaki drapieŨne.  

W Stacji dostňpna jest teŨ baza noclegowa. 

 

13. TURYSTYKA 

 

Szlaki turystyczne przebiegajŃce przez obszar Gminy CzempiŒ:  

 

Piesze szlaki turystyczne  

ü Pieszy Szlak Turystyczny Wojew·dztwa Wielkopolskiego nr 190 (Znakowany szlak 

pieszy PTTK) przez CzempiŒ, OsiecznŃ, Rawicz, Jutrosin, Kobylin. 

ü Spacerowy Szlak Turystyczny Wojew·dztwa Wielkopolskiego nr 29 (Szlak pieszy 

PTTK) przez KŃkolewo, Trzebiniň, CzempiŒ, OsiecznŃ.  

ü Szlak ŧ·ğty (PTTK) o przebiegu: LeŜnicz·wka Bğotkowo, Radomicko, Wydorowo, 

Robaczyn, Stare Bojanowo, Bruszczewo, Przysieka Polska, Przysieka Stara, 

Widziszewo, Ponin, Kobylniki, Pelikan, KoŜcian, Kieğczewo, Kanağ KoŜciaŒski, 

Bonikowo, Mikoszki, Jarogniewice i Piotrowo Pierwsze. 

ü Szlak Wybitnych Wielkopolan. Przebieg szlaku: środa Wielkopolska, Winna G·ra, 

Miğosğaw, ZaniemyŜl, śrem, RŃbiŒ, Turew, CzempiŒ, Manieczki, Brodnica, Mosina, 

PoznaŒ. 

 

 Szlaki rowerowe 

ü Szlak czerwony Ŝladami gen. J·zefa Wybickiego (sieĺ znakowanych szlak·w 

rowerowych regionu Ŝremskiego). Przebieg: śrem, Bğociszewo, Wronowo, Stary 

Goğňbin, Gorzyce, Sğonin, CzempiŒ, Sucharzewo, Iğowiec, Grzybno, Brodnica, 

Manieczki, śrem. 

ü ZiemiaŒski Szlak Rowerowy naleŨŃcy do Wielkopolskiego Systemu Szlak·w 

Rowerowych (oznakowanie zielone), prowadzi z Poznania do poğudniowej czňŜci 

wojew·dztwa wielkopolskiego, gdzie tworzy pňtlň od Mosiny do rozwidlenia koğo wsi 

Sğonin. Dalsza jego trasa prowadzi przez: Mosinň, CzempiŒ, Racot, KoŜcian, 
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OsiecznŃ, Leszno, Rydzynň, Rawicz, MiejskŃ G·rkň, Pakosğaw, KrzywiŒ, LubiŒ, 

GostyŒ, Kobylin i Jutrosin. Dalsza czňŜĺ prowadzi do Pakosğawia. 

ü KoŜciaŒski Tr·jkŃt Rowerowy ï Trasa rowerowa nr 1(Sieĺ Romantycznych tras 

rowerowych Ziemi KoŜciaŒskiej). Przebieg szlaku: KoŜcian, Stare Oborzyska, 

CzempiŒ (Punktem wňzğowym szlak·w rowerowych jest rejon dworca kolejowego  

i Urzňdu Gminy w Czempiniu). Tam nastňpuje skrzyŨowanie ğŃcznikowej trasy 

rowerowej nr 7, biegnŃcej drogŃ wojew·dzkŃ nr 311 od Jarogniewic, z trasŃ nr 1. 

Nastňpnie szlak prowadzi do Kopaszewa, Borowa, Gorzyczek, Starego Goğňbina, 

Turwi, Kopaszewa, Krzywinia, Czerwonej Wsi, ZgliŒca, Jezierzyc, Starego 

Bojanowa, Bruszczewa, śmigla, Przysieki Polskiej, Widziszewa i KoŜciana. 

ü Droga Zachodnia ï Trasa rowerowa nr 7 (sieĺ Romantycznych tras rowerowych Ziemi 

KoŜciaŒskiej). Przebieg szlaku: śmigiel, PodŜmigiel, Broniowo, Torownica, 

Poladowo, ŧegrowo, ŧegr·wko, KarŜnice, BroŒsko, Kokorzyn, Szczodrowo, 

Kieğczewo, Bonikowo, Mikoszki, Jarogniewice, Piotrkowice, CzempiŒ. Trasa 

rowerowa nr 7 w Czempiniu koŒczy siň przy skrzyŨowaniu z trasŃ rowerowŃ nr 1,  

w rejonie przejazdu kolejowego przy skrzyŨowaniu ul. Kolejowej i 24 Stycznia. 

 

W pobliŨu Czempinia przebiegajŃ takŨe dwa waŨne szlaki turystyczne: 

ü Szlak piastowski biegnie nieopodal zespoğu klasztornego benedyktyn·w w Lubiniu, 

kt·ry znajduje siň w odlegğoŜci 25 km od Czempinia. 

ü Miňdzynarodowy Szlak Rowerowy EuroVelo9 przebiegajŃcy w pobliŨu Czempinia  

(w odlegğoŜci ok. 10 km), m.in. przez Mosinň, ŧabno, Sulejewo, Brodnicň. 

ü Mağa Pňtla Wielkopolski to szlak o dğugoŜci 370 km dla turyst·w kajakarzy. Jego 

przebieg wytycza Kanağ MosiŒski wraz z systemem hydrotechnicznym kanağ·w 

obrzaŒskich, ğŃczŃcych siň z WartŃ. 

 

14. INFRASTRUKTURA TECHNICZNA  

 

14.1. STRUKTURA KOMUNIKACYJNA  

 

Przez Gminň CzempiŒ przebiegajŃ 2 drogi wojew·dzkie: nr 310 i 311, ğŃczŃce powiat 

Ŝremski z koŜciaŒskim. OdchodzŃ one od krajowej drogi nr 5, przebiegajŃcej przez Gminň 

CzempiŒ, co stanowi znaczne udogodnienie dla samochodowego ruchu drogowego. Drogi 

wojew·dzkie przebiegajŃ przez teren miasta ulicami Stňszewska i KoŜciaŒskie PrzedmieŜcie, 

ğŃczŃc siň w ulicň 24 Stycznia, nastňpnie Rynek, ulice KoŜcielnŃ, śremskŃ i Plac Zielony 
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Rynek. Miasto przecinane jest r·wnieŨ drogami powiatowymi a mianowicie ul. KolejowŃ, 

PoznaŒskie PrzedmieŜcie oraz Bor·wko Stare. Gmina posiada r·wnieŨ gňstŃ sieĺ dr·g 

gminnych o ğŃcznej dğugoŜci 70,70 km. W budowie jest takŨe droga ekspresowa S5.  

 

14.2 GOSPODARKA WODNO-śCIEKOWA 

Na terenie Gminy CzempiŒ zaopatrzeniem w wodň i odprowadzaniem Ŝciek·w 

zajmuje siň Przedsiňbiorstwo Gospodarki Komunalnej mieszczŃce siň w Czempiniu na ul. 

Polnej 2.  

Gmina posiada trzy oczyszczalnie Ŝciek·w zlokalizowane w:   

ü Starym Tarnowie, 

ü Starym Goğňbinie, 

ü Piotrowie Pierwszym. 

Natomiast stacje uzdatniania wody usytuowane sŃ w: 

ü Czempiniu, ul. Wodna, 

ü Czempiniu, ul. Stare Bor·wko, 

ü Piotrowie Pierwszym, 

ü Gğuchowie, 

ü Jasieniu, 

ü Gorzyczkach. 

 

Na podstawie Uchwağy nr XI/314/15 Sejmiku Wojew·dztwa Wielkopolskiego z dnia 26 

paŦdziernika 2015 roku ustalono granice obszaru aglomeracji CzempiŒ. Aglomeracja 

CzempiŒ obejmuje swym zasiňgiem tereny objňte systemem kanalizacji zbiorczej. Dnia 31 

paŦdziernika 2016 roku UchwağŃ nr XXIII/647/16 Sejmiku Wojew·dztwa Wielkopolskiego 

zmieniono powyŨszŃ uchwağň w sprawie wyznaczenia aglomeracji CzempiŒ i wyznaczono 

aglomeracjň CzempiŒ o r·wnowaŨnej liczbie mieszkaŒc·w (RLM) 9532 

Obszar aglomeracji CzempiŒ zostağ wyznaczony na terenach poniŨszych miejscowoŜci:  

1) gminie CzempiŒ: 

ü CzempiŒ, 

ü Borowo, 

ü Gğuchowo, 

ü Jarogniewice, 

ü JasieŒ, 

ü Piotrkowice, 
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ü Piechanin, 

ü Srocko Wielkie, 

ü Stare Tarnowo, 

ü Nowe Tarnowo; 

2) w gminie Brodnica: 

ü Grzybno, 

ü Iğ·wiec. 

 

14.3. GOSPODARKA ODPADAMI  

 

Gmina CzempiŒ jest Czğonkiem ZağoŨycielem ZwiŃzku Miňdzygminnego ĂCentrum 

Zagospodarowania Odpad·w SELEKTò.  

Na podstawie Uchwağy nr XIII/84/03 Rady Miejskiej w Czempiniu z dnia 30 wrzeŜnia 2003 r. 

w sprawie utworzenia ZwiŃzku Miňdzygminnego" Centrum Zagospodarowania Odpad·w  

- SELEKT" Gmina CzempiŒ wraz z innymi gminami weszğa w skğad ww. ZwiŃzku. Siedziba 

ZwiŃzku mieŜci siň w Czempiniu. Obecnie zwiŃzek zrzesza 20 gmin. Wraz z firmŃ TEW 

Entsorgung GmbH & Co, KG, zwiŃzek utworzyğ nowoczesne Centrum Zagospodarowania 

Odpad·w w Soğectwie Piotrowo Pierwsze. 

Zadaniem ZwiŃzku Miňdzygminnego "Centrum Zagospodarowania Odpad·w SELEKT" jest 

wsp·lne wykonywanie zadaŒ publicznych, w zakresie tworzenia warunk·w niezbňdnych do 

utrzymania porzŃdku i czystoŜci na terenach gmin tworzŃcych ZwiŃzek w dziedzinie 

gospodarki odpadami komunalnymi, w szczeg·lnoŜci polegajŃce na: 

¶ zapewnieniu budowy, utrzymania i eksploatacji wsp·lnych z uczestnikami ZwiŃzku 

instalacji i urzŃdzeŒ do odzysku lub unieszkodliwiania odpad·w komunalnych, 

¶ organizowaniu selektywnej zbi·rki, segregacji oraz magazynowania odpad·w 

komunalnych, w tym odpad·w niebezpiecznych, przydatnych do odzysku oraz 

wsp·ğdziağaniu z przedsiňbiorcami podejmujŃcymi dziağalnoŜĺ w zakresie 

gospodarowania tego rodzaju odpadami, 

¶ inicjowaniu wprowadzenia przez uczestnik·w ZwiŃzku jednolitych zasad utrzymania 

porzŃdku i czystoŜci w zakresie gospodarki odpadami komunalnymi, 

¶ prowadzeniu dziağalnoŜci edukacyjnej i szkoleniowej w powyŨszym zakresie. 

Zadaniem ZwiŃzku jest wykonywanie obowiŃzk·w gmin tworzŃcych ZwiŃzek w zakresie 

gospodarki odpadami komunalnymi. 
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14.4. ZAOPATRZENIE W GAZ  

 

Sukcesywna rozbudowa sieci gazowej trwa w gminie od 2002 roku, a jej dalsza 

rozbudowa uzaleŨniona jest od popytu na gaz wŜr·d mieszkaŒc·w Gminy CzempiŒ. Sieĺ 

rozbudowuje DUON Dystrybucja S.A. z Wysogotowa k. Poznania, natomiast na terenie 

soğectwa Betkowo i Stary Goğňbin zaopatrzeniem w gaz zajmuje siň PGNiG Region 

Wielkopolski. 

Z sieci gazowej korzystajŃ mieszkaŒcy Czempinia, Betkowa i Starego Goğňbina,  

w pozostağych miejscowoŜciach mieszkaŒcy nie maja takiej moŨliwoŜci. 

 

14.5. TELEKOMUNIKACJ A 

 

Na terenie Gminy dziağajŃ liczni operatorzy sieci telefonii kom·rkowej oraz sp·ğka 

Inea oraz CzempiŒ.NET ï operatorzy telewizji kablowej oferujŃcy r·wnieŨ usğugi 

telekomunikacyjne mieszkaŒcom. 

 

14.6. ZAOPATRZENIE W ENERGIŇ ELEKTRYCZNł 

 

Gmina CzempiŒ jest w cağoŜci zelektryfikowana. DystrybucjŃ energii elektrycznej na 

terenie Gminy CzempiŒ zajmuje siň ENEA OPERATOR Sp. z o.o. 

WğaŜcicielem infrastruktury oŜwietlenia ulicznego jest ENEA OśWIETLENIE Sp. z o.o., a 

takŨe w niewielkim stopniu Gmina CzempiŒ. 

 

14.7. ANALIZA ZASOBčW MIESZKANIOWYCH GMINY CZEMPIő 

 

Gmina CzempiŒ posiada w swoich zasobach 97 lokali, w tym 91 lokali mieszkalnych  

i 6 socjalnych. W mieŜcie CzempiŒ znajduje siň 77 lokali. Powierzchnia uŨytkowa gminnych 

lokali mieszkalnych w mieŜcie wynosi 3.082,52 m
2
, na terenach wiejskich 1. 148,15 m

2
, co 

daje ŜredniŃ 43,62 m
2 
w przeliczeniu na jeden lokal. 

PoniŨsza tabela przedstawia wykaz lokali mieszkalnych i socjalnych w Gminie CzempiŒ. 

 

Tabela 4. Wykaz lokali mieszkalnych i socjalnych 

LP. NAZWA ULICY  LICZBA  

LOKALI  

MIESZKALNYCH  

LICZBA  

LOKALI  

SOCJALNYCH  

ĞłCZNA 

POWIERZCHNIA  

UŧYTKOWA                

W M
2 

1 BORčWKO STARE 7 0 314,40 
2 DĞUGA 12 0 445,76 
3 RYNEK 3 3 136,75 
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61,80 socjalny 
4 KOśCIELNA 

24 1 
899,39  

12,60 socjalny 
5 KOLEJOWA 4 0 180,23 
6 KOśCIAőSKIE 

PRZEDMIEśCIE 
2 0 82,10 

 7 24 - STYCZNIA 17 0 778,98 
8 POLNA 3 0 112,01  
9 SPčĞDZIELCčW 1 0 48,50 
10 BIECZYNY 1 0 61,35 
11 DONATOWO 1 0 61,00 
12 GORZYCZKI 4 0 206,19 
13 JAROGNIEWICE 3 0 143,15 
14 JASIEő 1 0 60,80 
15 PIECHANIN 1 0 73,00 
16 SĞONIN 0 2 88,10 
17 SROCKO WIELKIE 4 0 197,10 
18 STARY GOĞŇBIN 3 0 293,50 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie danych Urzňdu Gminy CzempiŒ 

 

14.8. DZIAĞALNOśĹ GOSPODARCZA 

 

Tabela 5. Liczba wpis·w wedğug sekcji dziağalnoŜci gospodarczej 

LP. BRANŧA LICZBA  

1 ROLNICTWO, LEśNICTWO, ĞOWIECTWO, RYBACTWO 19 

2 PRZETWčRSTWO PRZEMYSĞLOWE 72 

3 DOSTAWA WODY, GOSPODAROWANIE śCIEKAMI I 

ODPADAMI ORAZ DZIAĞALNOśĹ ZWIłZANA Z 

REKULTYWACJł 

3 

4 BUDOWNICTWO 139 

5 HANDEL HURTOWY I DETALICZNY, NAPRAWA POJAZDčW 

SAMOCHODOWYCH, WĞłCZAJłC MOTOCYKLE 
175 

6 TRANSPORT I GOSPODARKA MATERIALNA 46 

7 DZIAĞALNOśĹ ZWIłZANA Z ZAKWATEROWANIEM I 

USĞUGAMI GASTRONOMICZNYMI 
9 

8 INFORMACJA I KOMUNIKACJA 9 

9 DZIAĞALNOśĹ FINANSOWA I UBEZPIECZENIOWA 19 

10 DZIAĞALNOśĹ PROFESJONALNA, NAUKOWA I TECHNICZNA 34 

11 DZIAĞALNOśĹ W ZAKRESIE USĞUG ADMINISTROWANIA                        

I DZIAĞALNOśĹ WSPIERAJłCA 
14 

12 EDUKACJA 9 

13 OPIEKA ZDROWOTNA I POMOC SPOĞECZNA 24 

14 DZIAĞALNOśĹ ZWIłZANA Z KULTURł, ROZRYWKł                

I REKREACJł 
3 

15 POZOSTAĞA DZIAĞALNOśĹ USĞUGOWA 33 

ĞłCZNA ILOśĹ PRZEDSIŇBIORCčW 608 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie danych Centralnej Ewidencji i Informacji o DziağalnoŜci 

Gospodarczej 
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Z powyŨszej tabeli wynika, Ũe najwiňksza iloŜĺ podmiot·w gospodarczych to firmy 

zaklasyfikowane do sekcji: handel hurtowy i detaliczny, naprawa pojazd·w samochodowych, 

wğŃczajŃc motocykle a nastňpnie budownictwo. 

Rozdziağ II - Opis powiŃzaŒ z dokumentami strategicznymi  

i planistycznymi. 

Cele i dziağania przewidziane do realizacji w ramach Lokalnego Programu Rewitalizacji dla 

Miasta Czempinia na lata 2016-2023 sŃ sp·jne z celami i kierunkami dziağaŒ wyznaczonymi  

w europejskich, krajowych, wojew·dzkich i lokalnych (gminnych) dokumentach 

programowych. ZgodnoŜĺ z ww. dokumentami opisuje poniŨsze zestawienie tabelaryczne: 

 

Nazwa dokumentu PowiŃzanie LPR dla Miasta Czempinia-dokument 

strategiczny/planistyczny 

 

Dokumenty o zasiňgu europejskim 

 

Og·lnoeuropejskie 

wytyczne dotyczŃce 

przejŜcia od opieki 

instytucjonalnej do opieki 

Ŝwiadczonej na poziomie 

lokalnych spoğecznoŜci. 

Wytyczne w zakresie 

wdraŨania i wspierania 

trwağego przejŜcia od opieki 

instytucjonalnej do 

alternatywnych rozwiŃzaŒ 

rodzinnych i opieki 

Ŝwiadczonej na poziomie 

lokalnych spoğecznoŜci w 

przypadku dzieci, os·b 

niepeğnosprawnych, os·b 

majŃcych problemy ze 

zdrowiem psychicznym 

oraz os·b starszych w 

Europie 

Realizacja przedsiňwziňĺ majŃcych na celu: zapewnienie 

uczestnikom procesu oraz rodzinom peğnego uczestnictwa 

w Ũyciu spoğecznoŜci na r·wnych zasadach z innymi 

osobami, zamieszkanie w obrňbie spoğecznoŜci, 

udostňpnienie usğug usuwajŃcych bariery dla uczestnictwa  

w Ũyciu spoğecznoŜci, zapewnienie dostňpu do 

podstawowych usğug przyczyniajŃcych siň do wğŃczenia 

spoğecznego, uznanie prawa do decydowania o swoim 

Ũyciu oraz kontroli nad wsparciem, jakie otrzymujŃ osoby, 

zapewnienie dostňpu do informacji, poradnictwa  

i reprezentant·w ich interes·w, aby umoŨliwiĺ 

podejmowanie Ŝwiadomych decyzji o wsparciu  

i skorzystaniu z terapii, kt·rej osoby sobie ŨyczŃ, 

dostosowanie wsparcia do indywidualnej sytuacji, 

zapewnienie ciŃgğoŜci Ŝwiadczonych usğug oraz ich 

modyfikowanie w zaleŨnoŜci od zmieniajŃcych siň potrzeb  

i preferencji uŨytkownik·w, zmniejszenie uzaleŨnienia od 

opieki instytucjonalnej na rzecz usğug rodzinnych  

i Ŝrodowiskowych, pomoc osobom starszym  

w pozostawaniu w zdrowiu, zachowaniu niezaleŨnoŜci  

i Ũyciu w spoğeczeŒstwie przez dğuŨszy okres oraz pomoc  

w odzyskiwaniu tych zdolnoŜci w jak najwiňkszym stopniu 

(usğugi profilaktycznej i rehabilitacyjne), wdraŨanie 

mechanizmu racjonalnych usprawnieŒ dla os·b 

niepeğnosprawnych. 

Strategia na rzecz 

inteligentnego  

i zr·wnowaŨonego rozwoju 

sprzyjajŃcego wğŃczeniu 

spoğecznemu 

Dziağania podejmowane przez Gminň bňdŃ zmierzaĺ do 

realizacji trzech gğ·wnych priorytet·w Strategii: 

-rozw·j inteligentny: rozw·j gospodarki opartej na wiedzy  

i innowacji; 

ïrozw·j zr·wnowaŨony: wspieranie gospodarki 
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efektywniej korzystajŃcej z zasob·w, bardziej przyjaznej 

Ŝrodowisku i bardziej konkurencyjnej; 

ïrozw·j sprzyjajŃcy wğŃczeniu spoğecznemu: wspieranie 

gospodarki o wysokim poziomie zatrudnienia, 

zapewniajŃcej sp·jnoŜĺ spoğecznŃ i terytorialnŃ. 

 

Dokumenty o zasiňgu krajowym 

 

Dğugookresowa Strategia 

Rozwoju Kraju. Polska 

2030. Trzecia fala 

nowoczesnoŜci. 

LPR dla Miasta Czempinia jest zgodny z celem gğ·wnym 

Strategii ï poprawŃ jakoŜci Ũycia Polak·w przede 

wszystkim w nastňpujŃcych obszarach: dğugoŜĺ Ũycia  

w zdrowiu, zapewnienie sprawnej sieci bezpieczeŒstwa 

socjalnego nastawionej na pomoc, kt·rej celem jest 

zwiňkszenie szans na aktywnoŜĺ spoğecznŃ, zawodowŃ  

i dbağoŜĺ o przeciwdziağanie r·Ũnym formom wykluczenia,  

dostňpnoŜĺ d·br oraz usğug publicznych (zdefiniowanych, 

standaryzowanych, efektywnie dostarczanych) bez 

wzglňdu na status rodzinny i miejsce zamieszkania, 

stworzenie otwartych warunk·w uczestnictwa w Ũyciu 

publicznym oraz Ŝrodowiskowego poczucia r·wnowagi w 

odniesieniu do warunk·w krajobrazowych, naturalnego 

stanu otoczenia, zapewnienie udziağu w kulturze (co jest 

waŨne dla prorozwojowego potencjağu kreatywnoŜci). 

Koncepcja Przestrzennego 

Zagospodarowania Kraju 

2030 

ZgodnoŜĺ z celem strategicznym dokumentu, kt·rym jest 

efektywne wykorzystanie przestrzeni kraju i jej 

zr·Ũnicowanych potencjağ·w rozwojowych do osiŃgniňcia: 

konkurencyjnoŜci, zwiňkszenia zatrudnienia i wiňkszej 

sprawnoŜci paŒstwa oraz sp·jnoŜci spoğecznej, 

gospodarczej i przestrzennej w dğugim okresie czasu. 

Krajowa Polityka  Miejska 

2023 

ZgodnoŜĺ z dğugofalowŃ wizjŃ rozwoju miast 

zaprezentowanŃ w Krajowej Polityce Miejskiej 2023 ï 

ĂPolskie miasta sŃ przyjazne dla mieszkaŒc·w jako 

miejsca oferujŃce wysokŃ jakoŜĺ Ũycia oraz dla 

przedsiňbiorc·w jako miejsca atrakcyjne do lokowania  

i prowadzenia biznesu. SŃ nowoczesne i konsekwentnie 

rozwijane. Gğ·wne polskie oŜrodki miejskie sŃ 

konkurencyjne w skali ponadregionalnej i coraz lepiej 

widoczne na gospodarczej mapie Europy, pozostağe sŃ 

silnymi oŜrodkami, motorami rozwoju w skali regionalnej  

i lokalnej. Mağe miasta czerpiŃ korzyŜci rozwojowe 

wynikajŃce z partnerskiej wsp·ğpracy z regionalnymi 

centrami oraz otaczajŃcymi je obszarami wiejskimi, 

jednoczeŜnie same bňdŃc katalizatorami poŨŃdanych 

przemian na tych obszarach. Polskie miasta sŃ sp·jne 

spoğecznie, ekonomicznie i przestrzennie, r·wnieŨ dziňki 

wysiğkom dotyczŃcym rewitalizacji najbardziej 

zdegradowanych ich czňŜci, i obsğugiwane przez 

efektywny transport publiczny. SŃ otwarte i dostňpne, 

rozwijajŃ siň  

w spos·b zr·wnowaŨony w kierunku miast zwartych 

przestrzennie, ale jednoczeŜnie niepozbawionych dobrze 
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zorganizowanych przestrzeni publicznych i teren·w 

zieleni. SŃ takŨe sprawnie zarzŃdzane ï w spos·b 

skuteczny, efektywny i partnerski, poprzez coraz bardziej 

zintegrowane dziağania obejmujŃce cağe miejskie obszary 

funkcjonalne oraz aktywnŃ wsp·ğpracň z mieszkaŒcami. 

Polskie miasta  

w widoczny spos·b ograniczajŃ zuŨycie zasob·w, w tym 

zwğaszcza energii, i coraz lepiej przygotowujŃ siň do 

skutk·w zmian klimatu. 

 Sp·jnoŜĺ z strategicznym celem polityki miejskiej - 

wzmocnienie zdolnoŜci miast i obszar·w zurbanizowanych 

do zr·wnowaŨonego rozwoju i tworzenia miejsc pracy oraz 

poprawa jakoŜci Ũycia mieszkaŒc·w oraz z celami 

szczeg·ğowymi w tym przede wszystkim z dziağaniami 

majŃcymi na celu odbudowň zdolnoŜci do rozwoju poprzez 

rewitalizacjň zdegradowanych spoğecznie, ekonomicznie  

i fizycznie obszar·w miejskich. 

Krajowa Strategia Rozwoju 

Regionalnego 2010-2020: 

Regiony, Miasta, Obszary 

Wiejskie. 

Sp·jnoŜĺ z celem strategicznym realizacji KSSR, kt·rym 

jest efektywne wykorzystywanie specyficznych 

regionalnych oraz terytorialnych potencjağ·w rozwojowych 

dla osiŃgania cel·w rozwoju kraju ï wzrostu, zatrudnienia  

i sp·jnoŜci w horyzoncie dğugookresowym oraz trzema 

celami szczeg·ğowymi do 2020 roku:  

1. Wspomaganie wzrostu konkurencyjnoŜci region·w. 

2. Budowanie sp·jnoŜci terytorialnej i przeciwdziağanie 

procesom marginalizacji na obszarach problemowych. 

3. Tworzenie warunk·w dla skutecznej, efektywnej  

i partnerskiej realizacji dziağaŒ rozwojowych 

ukierunkowanych terytorialnie.  

Dziağania rewitalizacyjne podejmowane przez Gminň bňdŃ 

zgodne z nastňpujŃcymi dziağaniami wskazanymi w KSRR: 

-dziağaniami nakierowanymi na wsparcie jakoŜci kapitağu 

ludzkiego, traktowanego jako kluczowe w kwestiach 

zar·wno spoğecznych, jak i gospodarczych,  

-dziağaniami skierowanymi na modernizacjň struktury 

gospodarczej jako wsparcie polityki lokalnej w tworzeniu 

nowoczesnych miejsc pracy,  

-dziağaniami wspierajŃcymi nadrabianie zalegğoŜci  

w zakresie infrastruktury technicznej jako element, 

zwiňkszajŃcy atrakcyjnoŜĺ zamieszkania i ograniczajŃcy 

odpğyw ludnoŜci,  

-dziağaniami wspierajŃcymi modernizacjň i rozw·j 

obiekt·w uŨytecznoŜci publicznej.  

Krajowy Program Rozwoju 

Ekonomii Spoğecznej 

Podejmowane przez Gminň dziağania rewitalizacyjne bňdŃ 

sğuŨyĺ tworzeniu jak najlepszych warunk·w dla rozwoju 

ekonomii spoğecznej i przedsiňbiorstw spoğecznych. 

Dziağania bňdŃ zmierzaĺ do realizacji celu nadrzňdnego 

KPRES - wzrostu zatrudnienia, sp·jnoŜci spoğecznej oraz 

rozwoju kapitağu spoğecznego. 

Narodowy Plan 

Rewitalizacji 2022 

ZgodnoŜĺ z myŜlŃ przewodniŃ Narodowego Planu 

Rewitalizacji ï umoŨliwienie jak najszerszemu gronu 
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ZağoŨenia obywateli i podmiot·w utoŨsamienie siň z ideŃ naprawy 

Ŝrodowiska miejskiego i wğŃczanie siň lub podejmowanie  

z wğasnej inicjatywy dziağaŒ w tym zakresie, przywracanie 

ŜwietnoŜci dzielnicom Ŝr·dmiejskim, uzdrawianie relacji 

spoğecznych i rozwiŃzywanie problem·w infrastrukturalno-

technicznych w zaniedbanych dzielnicach Ămiasta XIX 

wiecznegoò i blokowiskach, ponownego 

zagospodarowania teren·w poprzemysğowych, 

powojskowych, pokolejowych i poportowych, jak i innych 

sytuacji, w kt·rych wğadze samorzŃdowe lub mieszkaŒcy 

dochodzŃ do wniosku, Ũe miasto powinno byĺ na danym 

obszarze Ăuzdrowioneò oraz z gğ·wnym celem, kt·rym jest 

poprawa warunk·w rozwoju obszar·w zdegradowanych w 

wymiarze przestrzennym, spoğecznym, kulturowym  

i gospodarczym. Realizacji tego celu sğuŨyĺ bňdzie 

tworzenie korzystnych warunk·w dla prowadzenia 

rewitalizacji w Polsce i poğoŨenie nacisku na holistyczne, 

zintegrowane podejŜcie do prowadzenia takich dziağaŒ. 

Strategia Rozwoju Kraju 

2020. 

LPR jest sp·jny z wizjŃ rozwoju Polski w 2020 roku, kt·ra 

zostağa przedstawiona jako: aktywne spoğeczeŒstwo, 

konkurencyjna gospodarka i sprawne paŒstwo oraz celem 

gğ·wnym strategii Ŝredniookresowej, kt·rym jest 

wzmocnienie i wykorzystanie gospodarczych, spoğecznych 

i instytucjonalnych potencjağ·w zapewniajŃcych szybszy  

i zr·wnowaŨony rozw·j kraju oraz poprawň┐ jakoŜci Ũycia 

ludnoŜci. Cel ten ma byĺ realizowany przez cele 

szczeg·ğowe w niŨej przedstawionych trzech obszarach:  

1. Obszar I - Sprawne i efektywne paŒstwo, obejmujŃcy 

nastňpujŃce cele:  

PrzejŜcie od administrowania do zarzŃdzania rozwojem.  

Zapewnienie Ŝrodk·w na dziağania rozwojowe.  

Wzmocnienie warunk·w sprzyjajŃcych realizacji potrzeb  

i aktywnoŜci obywatela.  

2. Obszar II ï Konkurencyjna gospodarka, obejmujŃcy 

nastňpujŃce cele:  

Wzmocnienie stabilnoŜci makroekonomicznej.  

Wzrost wydajnoŜci gospodarki.  

Zwiňkszenie innowacyjnoŜci gospodarki.  

Rozw·j kapitağu ludzkiego.  

Zwiňkszenie wykorzystania technologii cyfrowych.  

EfektywnoŜĺ energetyczna i poprawa stanu Ŝrodowiska.  

Zwiňkszenie efektywnoŜci transportu.  

3. Obszar III ï Sp·jnoŜĺ spoğeczna i przestrzenna, 

obejmujŃcy nastňpujŃce cele:  

Integracja spoğeczna.  

Zapewnienie dostňpu i okreŜlonych standard·w usğug 

publicznych.  

Wzmocnienie mechanizm·w dyfuzji oraz integracja 

przestrzenna dla rozwijania i peğnego wykorzystania 

potencjağ·w regionalnych.  
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Dokumenty o zasiňgu wojew·dzkim 

 

Strategia Polityki 

Spoğecznej dla 

Wojew·dztwa 

Wielkopolskiego do 2020 

Roku 

LPR wpisuje siň w misjň polityki spoğecznej wojew·dztwa 

wielkopolskiego definiowanej jako polityka oparta na 

regule 3 ĂWò ï WraŨliwoŜĺ-WyobraŦnia-

Wsp·ğuczestniczenie, przejŜcie od polityki reaktywnej 

(interwencja i dziağania doraŦne) do poprzedzania zdarzeŒ 

(profilaktyka), wspieranie/wzmacnianie dziağaŒ sğuŨŃcych 

wyr·wnywaniu potencjağu i zasob·w spoğecznych obszaru 

oraz wzmacnianiu zaradnoŜci obywateli, poszerzanie sfer 

aktywnoŜci spoğecznej oraz udziağu obywateli w tworzeniu 

i realizacji polityki spoğecznej. Realizacja zadaŒ 

przedstawionych w LPR bňdzie sprzyjaĺ realizacji cel·w 

SPSWW: zr·wnowaŨonemu rozwojowi, budowaniu 

sp·jnych i funkcjonalnych spoğecznoŜci, ochronie 

podmiotowoŜci i promocji zaradnoŜci obywateli, ustaleniu 

pewnego minimum i hierarchii chronionych zasad  

i priorytet·w, realnemu udziağowi podmiot·w 

niepublicznych w tworzeniu i realizacji program·w 

spoğecznych. LPR jest zgodny z priorytetami 

strategicznymi SPSWW: priorytetem I ï Wielkopolska 

r·wnych szans  

i moŨliwoŜci, priorytetem II ï Zdrowi Wielkopolanie, 

priorytetem III ï Bezpieczna Wielkopolska 

(bezpieczeŒstwo publiczne i socjalne), priorytetem IV ï 

Wielkopolska Obywatelska.  

Strategia 

Rozwoju Wojew·dztwa 

Wielkopolskiego do 2020 

roku. Wielkopolska 2020 

LPR jest zgodny z wizjŃ rozwoju wojew·dztwa 

wielkopolskiego zgodnie, z kt·rym Wielkopolska 2020 

roku 

ma byĺ regionem inteligentnym, innowacyjnym i sp·jnym, 

gdzie: efektywnie wykorzystywany jest potencjağ 

wewnňtrzny, podmioty rozwoju ŜciŜle wsp·ğpracujŃ, co 

skutkowaĺ powinno wartoŜciŃ dodanŃ, istnieje klimat dla 

innowacji we wszystkich sferach funkcjonowania regionu, 

konkurencyjnoŜĺ budowana jest na wzajemnie korzystnych 

powiŃzaniach funkcjonalnych miňdzy oŜrodkami wzrostu  

a ich otoczeniem, co generuje korzystne procesy dyfuzyjne  

i absorpcyjne, priorytetem i fundamentem rozwoju jest 

edukacja oraz budowa na jej podstawie kreatywnych 

kapitağ·w, intelektualnego i innowacyjnego, jednym  

z gğ·wnych priorytet·w jest zielony aspekt rozwoju, 

mieszkaŒcy wykazujŃ wysokŃ aktywnoŜĺ zawodowŃ, 

gospodarczŃ i spoğecznŃ, gospodarka i Ũycie spoğeczne sŃ 

otwarte na Ŝwiat, co wzmacnia ich konkurencyjnoŜĺ, 

wszystkie aspekty rozwoju uwzglňdniajŃ zasadň wğŃczenia 

spoğecznego, kaŨdy mieszkaniec ma dostňp do 

podstawowych standard·w usğug spoğecznych, przestrzeŒ 

wojew·dztwa pozbawiona jest barier dla mobilnoŜci 

mieszkaŒc·w, sytuacja demograficzna sprzyja 

zastňpowalnoŜci pokoleniowej, polityka kieruje siň wiňkszŃ 
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otwartoŜciŃ na nowe i nowych, istotny wpğyw na rozw·j 

regionu wywiera sprawowane w stylu koncyliacyjnym 

zdecydowane przyw·dztwo regionalne oraz celem 

generalnym Strategii sformuğowanym jako: efektywne 

wykorzystanie potencjağ·w rozwojowych na rzecz wzrostu 

konkurencyjnoŜci wojew·dztwa, sğuŨŃce poprawie jakoŜci 

Ũycia mieszkaŒc·w w warunkach zr·wnowaŨonego 

rozwoju. Dziağania LPR-u zmierzajŃ do realizacji 

nastňpujŃcych cel·w  strategicznych SRWW:  

 

Celu strategicznego 1 

Poprawa dostňpnoŜci i sp·jnoŜci komunikacyjnej regionu 

(m.in. poprzez: zwiňkszenie sp·jnoŜci sieci drogowej, 

wzrost r·ŨnorodnoŜci oraz upowszechnianie efektywnych 

form transportu, rozw·j transportu zbiorowego), 

Celu strategicznego 2 

Poprawa stanu Ŝrodowiska i racjonalne gospodarowanie 

jego zasobami (m.in. poprzez wsparcie ochrony przyrody, 

ograniczenie emisji szkodliwych substancji do atmosfery, 

poprawň gospodarki wodno ï Ŝciekowej), 

Celu strategicznego 3 
Lepsze zarzŃdzanie energiŃ (m.in. poprzez: optymalizacjň 

gospodarowania energiŃ, wykorzystanie alternatywnych 

Ŧr·değ energii), 

Celu strategicznego 5 

Zwiňkszenie sp·jnoŜci wojew·dztwa (m.in. poprzez:  

aktywizacjň obszar·w o najniŨszym stopniu rozwoju  

i pogarszajŃcych siň perspektywach rozwojowych, 

zwiňkszenie dostňpnoŜci do podstawowych usğug 

publicznych, wsparcie teren·w wymagajŃcych 

restrukturyzacji, odnowy i rewitalizacji, wsparcie teren·w  

o wyjŃtkowych walorach Ŝrodowiska kulturowego), 

Celu strategicznego 6 

Wzmocnienie potencjağu gospodarczego regionu (m.in. 

poprzez przygotowanie i racjonalne wykorzystanie teren·w 

Inwestycyjnych, rozw·j gospodarki spoğecznej), 

Celu strategicznego 7 

Wzrost kompetencji mieszkaŒc·w i zatrudnienia (m.in. 

poprzez: promocjň przedsiňbiorczoŜci i zatrudnialnoŜci, 

rozw·j oraz promocjň postaw kreatywnych  

i innowacyjnych), 

Celu strategicznego 8 

Zwiňkszanie zasob·w oraz wyr·wnywanie potencjağ·w 

spoğecznych wojew·dztwa (m.in. poprzez: wzmacnianie 

aktywnoŜci zawodowej, poprawň sytuacji  

i przeciwdziağanie zagroŨeniom demograficznym, poprawň 

stanu zdrowia mieszkaŒc·w i opieki zdrowotnej, 

wzmocnienie wğŃczenia spoğecznego, wzmocnienie 

systemu usğug i pomocy spoğecznej, ksztağtowanie 

skğonnoŜci mieszkaŒc·w do zaspokajania potrzeb 

wyŨszego rzňdu, budowa kapitağu spoğecznego na rzecz 
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spoğeczeŒstwa obywatelskiego, ochrona zasob·w, 

standardu i jakoŜci Ũycia rodziny, ochrona i utrwalanie 

dziedzictwa kulturowego, poprawa warunk·w 

mieszkaniowych). 

Plan zagospodarowania 

przestrzennego 

wojew·dztwa 

wielkopolskiego 

Celem Planu jest zr·wnowaŨony rozw·j przestrzenny 

regionu jako jedna z podstaw wzrostu poziomu Ũycia 

mieszkaŒc·w. Zgodnie z zapisami dokumentu, realizacja 

tego celu bňdzie siň opierağa na dw·ch celach 

szczeg·ğowych, po pierwsze dostosowaniu przestrzeni do 

wyzwaŒ XXI wieku, po drugie zwiňkszeniu efektywnoŜci 

wykorzystania potencjağ·w rozwojowych wojew·dztwa.  

Dziağania wskazane w LPR sŃ sp·jne z celami 

szczeg·ğowymi PZPWW, w tym w szczeg·lnoŜci  

z nastňpujŃcymi celami: poprawa stanu Ŝrodowiska  

i racjonalne gospodarowanie zasobami przyrodniczymi, 

wzrost sp·jnoŜci komunikacyjnej oraz powiŃzaŒ  

z otoczeniem,  wzrost znaczenia i zachowanie dziedzictwa 

kulturowego, przygotowanie i racjonalne wykorzystanie 

teren·w inwestycyjnych, restrukturyzacja obszar·w  

o ograniczonym potencjale rozwojowym, wzrost 

konkurencyjnoŜci przedsiňbiorstw, zwiňkszenie udziağu 

usğug turystycznych i rekreacji w gospodarce regionu. 

Wielkopolski Regionalny 

Program Operacyjny na 

lata 2014-2020 

Realizacja dziağaŒ wskazanych w LPR jest odpowiedziŃ na 

wyzwania, kt·re zostağy okreŜlone w WRPO 2014+: 

poprawa zdolnoŜci do zatrudnienia i zwiňkszenie 

aktywnoŜci spoğecznej i zawodowej os·b, 

rodzin/grup/Ŝrodowisk dotkniňtych i zagroŨonych 

ub·stwem lub wykluczeniem spoğecznym, jakoŜciowy  

i iloŜciowy rozw·j infrastruktury zdrowotnej i spoğecznej, 

przeciwdziağanie przyczynom prowadzŃcym do 

niesprawnoŜci i wykluczenia ze wzglňdu na stan zdrowia, 

poprawa jakoŜci i dostňpu do usğug zdrowotnych  

i spoğecznych, rewitalizacja fizyczna, gospodarcza  

i spoğeczna ubogich spoğecznoŜci i obszar·w miejskich  

i wiejskich, wzrost potencjağu podmiot·w ekonomii 

spoğecznej oraz zapotrzebowania na usğugi Ŝwiadczone 

przez te podmioty.  

 

 

Dokumenty o zasiňgu lokalnym 

 

Strategia Rozwoju 

Spoğeczno ï Gospodarczego 

Gminy CzempiŒ na lata 

2014-2020 

 

LPR jest zgodny z misjŃ rozwoju Gminy CzempiŒ ï 

ĂCzempiŒ ï gmina otwarta, stwarzajŃca dobre warunki 

rozwoju, kt·ra dziňki efektywnemu wykorzystaniu 

zasob·w lokalnych, doskonaleniu infrastruktury i 

stymulowaniu przedsiňbiorczoŜci, staje siň miejscem 

przyjaznym dla swoich mieszkaŒc·w, przybysz·w i 

inwestor·w. Sp·jnoŜĺ w zakresie strategicznych cel·w 

skoncentrowanych wok·ğ nastňpujŃcych zagadnieŒ:  

1).Infrastruktura techniczna ï cel strategiczny - Poprawa 

infrastruktury technicznej i komunikacji na terenie gminy 
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zostanie osiŃgniňty m.in. poprzez realizacjň nastňpujŃcych 

cel·w operacyjnych ï uporzŃdkowanie przestrzeni  

i poprawa estetyki gminy, rozw·j infrastruktury wodno-

Ŝciekowej, doskonalenie jakoŜci dr·g i infrastruktury 

drogowej, rozw·j gospodarczy Gminy, rozbudowa bazy 

turystycznej i rekreacyjnej;  

2).Warunki socjalno-bytowe ludnoŜci ï cel strategiczny - 

Rozw·j infrastruktury spoğecznej, kt·ry zostanie osiŃgniňty 

m.in. poprzez: rozw·j oŜwiaty i nauki, poprawň warunk·w 

mieszkaniowych ludnoŜci, wypracowanie optymalnego 

systemu ochrony zdrowia, zapewnienie bezpieczeŒstwa 

publicznego;  

3).Gospodarka ï cel strategiczny - Rozw·j gospodarczy 

gminy, kt·ry zostanie osiŃgniňty m.in. poprzez: 

wykorzystanie przygotowanych pod inwestycje teren·w, 

wspieranie przedsiňbiorczoŜci i rozpoczynania wğasnej 

dziağalnoŜci gospodarczej, rozw·j usğug zwiŃzanych  

z branŨŃ turystycznŃ, stworzenie warunk·w dla 

pozyskiwania inwestor·w zewnňtrznych;  

4).Sport i turystyka ï cel strategiczny - Rozbudowa bazy 

turystycznej i rekreacyjnej gminy, kt·ry zostanie 

osiŃgniňty m.in. poprzez: organizowanie cyklicznych 

imprez kulturalnych i sportowych, rozbudowň 

infrastruktury turystycznej oraz podnoszenie jakoŜci usğug 

turystycznych, stworzenie systemu informacji i promocji 

turystycznej gminy, rozbudowň i modernizacjň 

infrastruktury sportowej. 

Diagnoza problem·w 

spoğecznych wŜr·d uczni·w  

i mieszkaŒc·w gminy 

CzempiŒ 

Sp·jnoŜĺ w zakresie podejmowania dziağaŒ 

profilaktycznych majŃcych na celu zmniejszenie odsetka 

os·b spoŨywajŃcych alkohol i siňgajŃcych po inne uŨywki, 

podejmowanie nowych inicjatyw dajŃcych mieszkaŒcom 

moŨliwoŜci alternatywnego spňdzania czasu wolnego. 

Plan Gospodarki 

Niskoemisyjnej dla Gminy 

CzempiŒ na lata 2014-2020 

Sp·jnoŜĺ z celami Planu Gospodarki Niskoemisyjnej 

zmierzajŃcymi  do redukcji zuŨycia energii finalnej, 

zwiňkszenia udziağu energii wytwarzanej ze Ŧr·değ 

odnawialnych w finalnej konsumpcji oraz ograniczenia 

emisji gaz·w cieplarnianych. 

Program opieki nad 

zabytkami gminy CzempiŒ 

na lata 2014-2017 

ZgodnoŜĺ z celem Programu, kt·rym jest ukierunkowanie 

dziağaŒ samorzŃdu gminnego na poprawň stanu 

zachowania i utrzymania zasob·w dziedzictwa 

kulturowego gminy m.in. poprzez: zahamowanie proces·w 

degradacji zabytk·w  

i doprowadzenie do poprawy stanu ich zachowania, 

wyeksponowanie poszczeg·lnych zabytk·w oraz walor·w 

krajobrazu kulturowego, podejmowanie dziağaŒ 

zwiňkszajŃcych atrakcyjnoŜĺ zabytk·w dla potrzeb 

spoğecznych, turystycznych i edukacyjnych oraz 

wspieranie inicjatyw sprzyjajŃcych wzrostowi Ŝrodk·w 

finansowych na opiekň nad zabytkami. 
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Rozdziağ III - ANALIZA WYSTŇPOWANIA ZJAWISK 

KRYZYSOWYCH W MIEśCIE I GMINIE CZEMPIő NA POTRZEBY 

DELIMITACJI OBSZARčW ZDEGRADOWANYCH. 

 

1. Analiza wskaŦnikowa 

 

Punktem wyjŜcia do rozpoczňcia dziağaŒ rewitalizacyjnych jest wyznaczenie obszaru 

zdegradowanego. Zgodnie z ĂWytycznymi w zakresie rewitalizacji w programach 

operacyjnych na lata 2014-2020ò obszar zdegradowany to obszar, na kt·rym 

zidentyfikowano stan kryzysowy, czyli stan spowodowany koncentracjŃ negatywnych zjawisk 

spoğecznych (w szczeg·lnoŜci bezrobocia, ub·stwa, przestňpczoŜci, niskiego poziomu 

uczestnictwa w Ũyciu publicznym i kulturalnym), wsp·ğwystňpujŃcych z negatywnymi 

zjawiskami w co najmniej jednej z nastňpujŃcych sfer: 

a) gospodarczej (w szczeg·lnoŜci w zakresie niskiego stopnia przedsiňbiorczoŜci, sğabej 

kondycji lokalnych przedsiňbiorstw), 

b) Ŝrodowiskowej (w szczeg·lnoŜci w zakresie przekroczenia standard·w jakoŜci 

Ŝrodowiska, obecnoŜci odpad·w stwarzajŃcych zagroŨenie dla Ũycia, zdrowia, ludzi 

bŃdŦ stanu Ŝrodowiska), 

c) przestrzenno ï funkcjonalnej (w szczeg·lnoŜci w zakresie niewystarczajŃcego 

wyposaŨenia w infrastrukturň technicznŃ i spoğecznŃ, braku dostňpu do podstawowych 

usğug lub ich niskiej jakoŜci, niedostosowania rozwiŃzaŒ urbanistycznych do 

zmieniajŃcych siň funkcji obszaru, niskiego poziomu obsğugi komunikacyjnej, 

deficytu lub niskiej jakoŜci teren·w publicznych), 

d) technicznej (w szczeg·lnoŜci w zakresie degradacji stanu technicznego obiekt·w 

budowlanych, w tym o przeznaczeniu mieszkaniowym, oraz braku funkcjonowania 

rozwiŃzaŒ technicznych umoŨliwiajŃcych efektywne korzystanie z obiekt·w 

budowlanych, w szczeg·lnoŜci w zakresie energooszczňdnoŜci i ochrony Ŝrodowiska). 

Kolejnym waŨnym krokiem jest wyznaczenie obszaru rewitalizacji. Wedğug ĂWytycznych 

w zakresie rewitalizacji w programach operacyjnych na lata 2014-2020ò jest to obszar 

obejmujŃcy cağoŜĺ lub czňŜĺ obszaru zdegradowanego cechujŃcego siň szczeg·lnŃ 

koncentracjŃ ww. negatywnych zjawisk, na kt·rym, z uwagi na istotne znaczenie dla rozwoju 

lokalnego, zamierza siň prowadziĺ rewitalizacjň. Obszar ten nie moŨe obejmowaĺ teren·w 
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wiňkszych niŨ 20 % powierzchni gminy oraz zamieszkağych przez wiňcej niŨ 30% 

mieszkaŒc·w gminy. 

Dla potrzeb wyznaczenia obszaru zdegradowanego dla Gminy CzempiŒ okreŜlono listň 

wskaŦnik·w opisujŃcych przede wszystkim problemy spoğeczne, a takŨe negatywne zjawiska 

w sferze gospodarczej, Ŝrodowiskowej, technicznej oraz przestrzenno ï funkcjonalnej. Dla 

przestrzennego zobrazowania wynik·w analizy gminň podzielono zgodnie ze strukturŃ 

jednostek pomocniczych ï na osiedla oraz soğectwa. Opracowanie objňğo wiňc swym 

zasiňgiem 7 osiedli oraz 22 soğectwa. Osiedla zostağy utworzone na podstawie Uchwağy Nr 

XIX/129/04 Rady Miejskiej w Czempiniu z dnia 26 marca 2004 r. w sprawie utworzenia 

osiedli w Czempiniu. Powstağo w·wczas 7 jednostek pomocniczych gminy zwanych 

Osiedlami. Natomiast jednostki pomocnicze gminy zwane soğectwami zostağy utworzone juŨ 

w latach odlegğych ich statuty zostağy uchwalone w dniu 28 wrzeŜnia 2006 r. Uchwağami 

Rady Miejskiej w Czempiniu o Nr LII/314/2006; LII/315/2006; LII/316/2006; LII/317/2006; 

LII/318/2006; LII/319/2006; LII/320/2006; LII/321/2006; LII/322/2006; LII/323/2006; 

LII/324/2006; LII/325/2006; LII/326/2006; LII/327/2006; LII/328/2006; LII/329/2006; 

LII/330/2006; LII/331/2006; LII/332/2006; LII/333/2006; LII/334/2006; LII/335/2006. 

Dla wydzielonych jednostek pomocniczych pozyskano dane dostňpne w zasobach Urzňdu 

Gminy CzempiŒ oraz informacje wygenerowane przez instytucje zewnňtrzne, m.in. OŜrodek 

Pomocy Spoğecznej w Czempiniu, Powiatowy UrzŃd Pracy w KoŜcianie czy Komendň 

PowiatowŃ Policji w KoŜcianie.  

 

Tabela 6. Podstawowe dane Gminy 

Lp. Nazwa jednostki 

Liczba 

ludnoŜci 

% liczby 

ludnoŜci w 

odniesieniu 

do cağej 

gminy 

powierzchnia 

jednostki (ha) 

% powierzchni 

w odniesieniu 

do cağej gminy 

1 Betkowo 253 2,2 465,5 3,27 

2 Bieczyny 60 0,5 869,1 6,11 

3 Borowo 540 4,7 1172,1 8,24 

4 Donatowo 233 2,1 782,6 5,50 

5 Gğuchowo 828 7,2 612,8 4,31 

6 Gorzyce 287 2,5 642,5 4,52 

7 Gorzyczki 256 2,2 553,1 3,89 

8 Jarogniewice 348 3,1 1259,2 8,86 

9 JasieŒ 329 2,9 516,3 3,63 

10 Nowe Bor·wko 163 1,4 157,8 1,11 

11 Nowe Tarnowo 49 0,4 91,7 0,65 
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12 Nowy Goğňbin 173 1,5 449,2 3,16 

13 Piechanin 430 3,8 575,8 4,05 

14 Piotrkowice 307 2,7 637,2 4,48 

15 Piotrowo Drugie 77 0,7 297,3 2,09 

16 Piotrowo Pierwsze 300 2,6 696,9 4,90 

17 Sierniki 103 0,9 257,0 1,81 

18 Sğonin 276 2,4 451,4 3,17 

19 Srocko Wielkie 186 1,6 706,6 4,97 

20 Stare Tarnowo 122 1,1 563,3 3,96 

21 Stary Goğňbin 619 5,4 982,5 6,91 

22 Zadory 248 2,2 1147,7 8,07 

23 Osiedle nr 1 691 6,0 18,5 0,13 

24 Osiedle nr 2 893 7,8 66,4 0,47 

25 Osiedle nr 3 453 4,0 20,5 0,14 

26 Osiedle nr 4 849 7,4 48,3 0,34 

27 Osiedle nr 5 797 7,0 63,0 0,44 

28 Osiedle nr 6 982 8,6 28,0 0,20 

29 Osiedle nr 7 583 5,1 87,3 0,61 

ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych Urzňdu Gminy w Czempiniu. 

 

 

Katalog analizowanych wskaŦnik·w: 

Sfera spoğeczna: 

W1 ï udziağ os·b w wieku poprodukcyjnym w og·lnej liczbie ludnoŜci; 

W2 ï udziağ os·b w wieku przedprodukcyjnym w og·lnej liczbie ludnoŜci; 

W3 ï liczba os·b pobierajŃcych zasiğki pomocy spoğecznej w przeliczeniu na 1000 

mieszkaŒc·w; 

W4 ï liczba os·b pobierajŃcych zasiğki stağe w przeliczeniu na 1000 mieszkaŒc·w; 

W5 ï liczba os·b bezrobotnych w przeliczeniu na 100 mieszkaŒc·w w wieku produkcyjnym; 

W6 ï udziağ os·b bezrobotnych w wieku 18-25 w og·lnej liczbie os·b bezrobotnych; 

W7 ï liczba fundacji, stowarzyszeŒ i organizacji pozarzŃdowych w przeliczeniu na 100 

mieszkaŒc·w; 

W8 ï udziağ os·b uczestniczŃcych w gğosowaniu do BudŨetu Obywatelskiego wŜr·d os·b 

upowaŨnionych do gğosowania; 

W9 ï odsetek os·b obecnych na zebraniach wiejskich/osiedlowych 

W10 ï liczba wykroczeŒ ï spoŨywanie alkoholu w miejscu publicznym ï w przeliczeniu na 

1000 mieszkaŒc·w; 

W11 ï liczba wykroczeŒ ï zakğ·canie ğadu i porzŃdku ï w przeliczeniu na 1000 mieszkaŒc·w; 
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Sfera gospodarcza: 

W12 ï liczba zrejestrowanych podmiot·w gospodarki narodowej w przeliczeniu na 100 

mieszkaŒc·w; 

Sfera Ŝrodowiskowa:  

W13 ï udziağ budynk·w zawierajŃcych wyroby azbestowe w og·lnej liczbie budynk·w; 

Sfera techniczna:  

W14 ï Udziağ budynk·w mieszkalnych wybudowanych przed 1989 rokiem w og·lnej liczbie 

budynk·w mieszkalnych; 

Sfera przestrzenno-funkcjonalna: 

W15 ï powierzchnia uŨytkowa gminnych lokali mieszkalnych w przeliczeniu na 1 osobň w 

nich zameldowanŃ. 

 

 

W1 ï udziağ os·b w wieku poprodukcyjnym w og·lnej liczbie ludnoŜci 

 

Obserwowane w ostatnich latach zmiany demograficzne w Polsce wskazujŃ, Ũe 

sytuacja ludnoŜciowa jest bardzo trudna. TrwajŃcy proces starzenia siň polskiego 

spoğeczeŒstwa bňdŃcy wynikiem korzystnego zjawiska, jakim jest wydğuŨenie siň trwania 

Ũycia, pogğňbiony jest niskim poziomem dzietnoŜci. W przyszğoŜci przewidywane zmiany w 

procesach demograficznych spowodujŃ, iŨ zmaleje odsetek ludnoŜci w mğodszym wieku, a 

zwiňkszy siň udziağ ludnoŜci starszej. Sytuacja ta stanowi niemağe wyzwanie zwiŃzane z 

zapewnieniem spoğeczeŒstwu w wieku poprodukcyjnym wysokiej jakoŜci usğug 

dostosowanych do ich potrzeb oraz stwarzajŃcych warunki do godnego starzenia siň 

wskazanej grupy. SpoğeczeŒstwa starzejŃce siň muszŃ zmierzyĺ siň z koniecznoŜciŃ 

zabezpieczenia odpowiedniej opieki spoğecznej i medycznej nad osobami starszymi. 

Przeprowadzona  

w Gminie CzempiŒ analiza  liczby os·b w wieku poprodukcyjnym w stosunku do og·ğu 

ludnoŜci w latach 2014 ï 2016 potwierdza tň negatywnŃ tendencjň. W 2014 roku wskaŦnik 

ten wynosiğ 29,94%, w 2015 roku 32,15%, natomiast w 2016 roku aŨ 33,57%. W stosunku do 

roku 2014 liczba os·b w wieku poprodukcyjnym wzrosğa o blisko 400 os·b przy 

jednoczesnym obniŨeniu liczby mieszkaŒc·w o 65 os·b. W kolejnych latach bňdzie moŨna 

zauwaŨyĺ pogğňbiajŃcŃ siň tendencjň wzrostowŃ liczby os·b, kt·re przekroczŃ wiek zdolnoŜci 

do pracy. W badanym okresie najwiňksze natňŨenie problemu obserwujemy w soğectwach: 

Jarogniewice (2014 r. ï 45,7%, 2015 r. ï 49,9%, 2016 r. ï 51,1%), Gğuchowo (2014 r. ï 

37,7%, 2015 r. ï 39,8%, 2016 r. ï 40,2%), Sierniki (2014 r. ï 36,6%, 2015 r. ï 35,6%, 2016 r. 
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ï 35,9%), Stary Goğňbin (2014 r. ï 32,0%, 2015 r. ï 34,0%, 2016 r. ï 35,7%), Piotrowo 

Drugie (2014 r. ï 31,2%, 2015 r. ï 33,8%, 2016 r. ï 36,4%), Zadory (2014 r. ï 30,8%, 2015 r. 

ï 33,1%, 2016 r. ï 35,9%), Nowe Tarnowo (2014 r. ï 30,4%, 2015 r. ï 34,0%, 2016 r. ï 

34,7%), Gorzyce (2014 r. ï 30,1%, 2015 r. ï 32,6%, 2016 r. ï 34,1%) oraz na Osiedlu nr 1 

(2014 r. ï 28,5%, 2015 r. ï 32,6%, 20016 r. ï 34,7%), Osiedlu nr 2 (2014 r. ï 44,4%, 2015 r. 

ï 47,0%, 2016 r. ï 49,3%) i Osiedlu nr 7 (2014 r. ï 36,9%, 2015 r. ï 38,8%, 2016 r. ï 39,6%).  

W najbliŨszej perspektywie nie naleŨy siň spodziewaĺ znaczŃcych zmian  

w rozwoju demograficznym Gminy CzempiŒ.  

 

 

 

Ryc.8 udziağ os·b w wieku poprodukcyjnym w og·lnej liczbie ludnoŜci w poszczeg·lnych jednostkach 

analitycznych. 

 
ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych Urzňdu Gminy w Czempiniu. 

DuŨe natňŨenie problemu: 

Gğuchowo, Gorzyce, Jarogniewice, Nowe Tarnowo, Osiedle 1, Osiedle 2, Osiedle 7, Piotrowo 

Drugie, Sierniki, Stary Goğňbin, Zadory.  

 

W2 ï udziağ os·b w wieku przedprodukcyjnym w og·lnej liczbie ludnoŜci 

 

Innym wskaŦnikiem obrazujŃcym strukturň wiekowŃ jest udziağ ludnoŜci w wieku 

przedprodukcyjnym (dzieci i mğodzieŨ w wieku do 18 lat). Oznacza on zar·wno potencjalne 

obciŃŨenie, jakie spada na barki os·b w Ăsile wiekuò zwiŃzane z utrzymaniem jeszcze nie 
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pracujŃcych czğonk·w rodzin oraz szanse na utrzymanie w przyszğoŜci rosnŃcej liczby os·b 

przekraczajŃcych wiek zdolnoŜci do pracy. Rezultatem zachodzŃcych w Polsce przemian 

demograficznych, a przede wszystkim trwajŃcego od lat 90-tych spadku urodzeŒ, sŃ zmiany 

w liczbie i strukturze ludnoŜci wedğug wieku. PrzedstawiajŃc te zmiany naleŨy wskazaĺ na 

sukcesywne zmniejszanie siň liczby i odsetka ludnoŜci w wieku przedprodukcyjnym. 

Przeprowadzona w Gminie CzempiŒ w latach 2014 ï 2016 analiza wskaŦnika udziağu liczby 

ludnoŜci w wieku przedprodukcyjnym w og·lnej liczbie ludnoŜci potwierdza negatywny trend 

og·lnopolski. W koŒcu 2016 roku ludnoŜci w wieku przedprodukcyjnym byğo 2325, a udziağ 

w og·lnej liczbie populacji wynosiğ 20,2%, natomiast niespeğna dwa lata wczeŜniej udziağ ten 

ksztağtowağ siň na poziomie blisko 21%. Najwiňksze natňŨenie tego negatywnego zjawiska 

obserwujemy na terenie soğectw: Jarogniewice (2014 r. ï 13,1%, 2015 r. ï 14,2%, 2016 r. ï 

14,4%), Gğuchowo (2014 r. ï 19,8%, 2015 r. ï 19,7%, 2016 r. ï 19,8%), Gorzyce (2014 r. ï 

19,6%, 2015r. ï 16,5%, 2016 r. ï 17,8%), JasieŒ (2014 r. ï 20,5%, 2015 r. ï 18%, 2016 r. ï 

19,8%), Piotrowo Drugie (2014 r. ï 18,2%, 2015 r. ï 16,69%, 2016 r. ï 14,3%), Piotrowo 

Pierwsze (2014 r. ï 20,3%, 2015 r. ï 19,3%, 2016 r. ï 20,0%), Stare Tarnowo (2014 r. ï 

16,1%, 2015 r. ï 18,0%, 2016 r. ï 18,0%), Stary Goğňbin (2014 r. ï 18,2%, 2015 r. ï 17,2%, 

2016 r. ï 17,0%) oraz Osiedla nr 1 (2014 r. ï 18,3%, 2015 r. ï 18,3%, 2016 r. ï 17,7%), 

Osiedla nr 2 (2014 r. ï 17,9%, 2015 r. ï 17,7%, 2016 r. ï 17,8%), Osiedla nr 3 (2014 r. ï 

20,6%, 2015 r. ï 20,5%, 2016 r. ï 19,6%) i Osiedla nr 5 (2014 r. ï 19,2%, 2015 r. ï 18,8%, 

2016 r. ï 18,3%).  

Ryc. 9 udziağ os·b w wieku przedprodukcyjnym w og·lnej liczbie ludnoŜci w poszczeg·lnych jednostkach 

analitycznych. 

ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych Urzňdu Gminy w Czempiniu. 
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DuŨe natňŨenie problemu: 

Borowo, Gğuchowo, Gorzyce, Jarogniewice, JasieŒ, Osiedle 1, Osiedle 2, Osiedle 3, Osiedle 

5, Piotrowo Drugie, Piotrowo Pierwsze, Stare Tarnowo, Stary Goğňbin.  

 

W3 ï liczba os·b pobierajŃcych zasiğki pomocy spoğecznej w przeliczeniu na 1000 

mieszkaŒc·w 

Pomoc spoğeczna jest instytucjŃ polityki spoğecznej paŒstwa, majŃcŃ na celu umoŨliwienie 

osobom i rodzinom przezwyciňŨanie trudnych sytuacji Ũyciowych, kt·rych nie sŃ w stanie 

pokonaĺ, wykorzystujŃc wğasne uprawnienia, zasoby i moŨliwoŜci. 

Instytucja ta wspiera osoby i rodziny w wysiğkach zmierzajŃcych do zaspokojenia 

niezbňdnych potrzeb i umoŨliwia im Ũycie w warunkach odpowiadajŃcych godnoŜci 

czğowieka. Zadaniem pomocy spoğecznej jest zapobieganie powstawaniu trudnych sytuacji 

Ũyciowych przez podejmowanie dziağaŒ zmierzajŃcych do Ũyciowego usamodzielnienia os·b  

i rodzin oraz ich integracji ze Ŝrodowiskiem. Osoby i rodziny korzystajŃce z pomocy 

spoğecznej sŃ obowiŃzane do wsp·ğdziağania w rozwiŃzywaniu ich trudnej sytuacji Ũyciowej. 

Pomocy spoğecznej udziela siň z powodu: ub·stwa, sieroctwa, bezdomnoŜci, bezrobocia, 

niepeğnosprawnoŜci, dğugotrwağej lub ciňŨkiej choroby, przemocy w rodzinie, potrzeby 

ochrony ofiar handlu ludŦmi, potrzeby ochrony macierzyŒstwa lub wielodzietnoŜci, 

bezradnoŜci w sprawach opiekuŒczo ï wychowawczych i prowadzenia gospodarstwa 

domowego, zwğaszcza w rodzinach niepeğnych lub wielodzietnych, trudnoŜci w integracji 

cudzoziemc·w, kt·rzy uzyskali w Rzeczypospolitej Polskiej status uchodŦcy, ochronň 

uzupeğniajŃcŃ lub zezwolenie na pobyt czasowy, trudnoŜci w przystosowaniu do Ũycia  

po zwolnieniu z zakğadu karnego, alkoholizmu lub narkomani, zdarzenia losowego i sytuacji 

kryzysowej, klňski Ũywioğowej lub ekologicznej. 

Prawo do ŜwiadczeŒ pieniňŨnych z pomocy spoğecznej przysğuguje: 

1) osobie samotnie gospodarujŃcej, kt·rej doch·d nie przekracza kwoty 634,00 zğ, zwanej 

dalej Ăkryterium dochodowym osoby samotnie gospodarujŃcejò, 

2) osobie w rodzinie, w kt·rej doch·d na osobň nie przekracza kwoty 514,00 zğ, zwanej dalej 

Ăkryterium dochodowym na osobň w rodzinie ò, 

3) rodzinie, kt·rej doch·d nie przekracza sumy kwot kryterium dochodowego na osobň  

w rodzinie, zwanej dalej Ăkryterium dochodowym rodzinyò. 

Odbiorcami systemu pomocy spoğecznej sŃ przede wszystkim osoby wykluczone spoğecznie 

bŃdŦ zagroŨone wykluczeniem spoğecznym, nie mogŃce pokonaĺ barier i problem·w 

spoğecznych, wykorzystujŃc wğasne uprawnienia, zasoby i moŨliwoŜci. 
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Wykluczenie spoğeczne nie wiŃŨe siň wyğŃcznie z problemami wynikajŃcymi jedynie z braku 

zatrudnienia, ale r·wnieŨ z brakiem moŨliwoŜci uczestniczenia w peğni w Ũyciu spoğeczno ï 

zawodowym. Problemy spoğeczne sŃ natomiast konsekwencjami rozmaitych zakğ·ceŒ 

organizacji Ũycia zbiorowego. 

JednostkŃ samorzŃdowŃ realizujŃcŃ zadania z zakresu pomocy spoğecznej finansowanej przez 

budŨet paŒstwa i budŨet gminy jest OŜrodek Pomocy Spoğecznej w Czempiniu. 

Analizie poddane zostağy dane iloŜciowe dotyczŃce os·b korzystajŃcych z pomocy spoğecznej 

w latach 2014 ï 2016. 

PoniŨsze zestawienie ilustruje powody wsparcia rodzin w Gminie CzempiŒ przez system 

pomocy spoğecznej. 

 

Tabela 7. Zestawienie powod·w korzystania z pomocy spoğecznej w latach 2014 ï 2016 

Lp. Powody korzystania z pomocy spoğecznej 

Liczba os·b         

w rodzinach 

Rok 

2014 

Rok 

2015 

Rok 

2016 

1. Ub·stwo 173 211 223 

2. BezdomnoŜĺ 19 11 7 

3. Bezrobocie 449 324 244 

4. NiepeğnosprawnoŜĺ 230 247 224 

5. Dğugotrwağa lub ciňŨka choroba 238 251 231 

6. BezradnoŜĺ w sprawach opiekuŒczo-wychowawczych i 

prowadzenia gospodarstwa domowego, zwğaszcza w rodzinach 

niepeğnych lub wielodzietnych 

173 175 147 

7. Alkoholizm 22 21 25 

8. TrudnoŜci w przystosowaniu do Ũycia po zwolnieniu z zakğadu 

karnego 

6 6 7 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie danych OŜrodka Pomocy Spoğecznej w Czempiniu. 

 

Z powyŨszej tabeli wynika, Ũe wŜr·d najczňstszych powod·w udzielania pomocy  

w analizowanym okresie jest: bezrobocie, ub·stwo, niepeğnosprawnoŜĺ, dğugotrwağa i ciňŨka 

choroba, bezradnoŜĺ w sprawach opiekuŒczo wychowawczych i prowadzenia gospodarstwa 

domowego, zwğaszcza w rodzinach niepeğnych lub wielodzietnych. 

Z analizy danych OŜrodka Pomocy Spoğecznej w Czempiniu wynika, Ũe powody trudnych 

sytuacji Ũyciowych sŃ ze sobŃ ŜciŜle zwiŃzane, czňsto siň przenikajŃ oraz wzajemnie 

warunkujŃ. 
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Diagnozie poddane zostağy r·wnieŨ dane dotyczŃce rodzaju ŜwiadczeŒ przyznawanych przez 

OŜrodek Pomocy Spoğecznej w Czempiniu w okresie od 2014 do 2016 roku, co obrazuje 

poniŨsza tabela. 

 

Tabela 8. Zestawienie ŜwiadczeŒ za lata 2014 ï 2016 

Lp. Rodzaje ŜwiadczeŒ 

Liczba rodzin 

Rok 

2014 

Rok 

2015 

Rok 

2016 

1. Zasiğek stağy 53 59 66 

2. Zasiğek okresowy 136 162 169 

3. Zasiğek okresowy z tytuğu bezrobocia 77 80 86 

4. Zasiğek okresowy z tytuğu dğugotrwağej choroby 20 31 21 

5. Zasiğek okresowy z tytuğu niepeğnosprawnoŜci 17 25 28 

6. Zasiğek celowy 287 200 390 

7. w tym zasiğek celowy przyznany w ramach programu 

wieloletniego 

110 155 179 

8. Usğugi opiekuŒcze 38 42 37 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie danych OŜrodka Pomocy Spoğecznej w Czempiniu 

 

NajczňŜciej powtarzajŃcymi siň rodzajami ŜwiadczeŒ oraz majŃcymi tendencjň 

wzrostowŃ byğy: zasiğek stağy, zasiğek okresowy z powodu bezrobocia, zasiğek celowy 

przyznany w ramach programu wieloletniego ĂPomoc paŒstwa w zakresie doŨywianiaò. 

BadajŃc sferň spoğecznŃ na terenie gminy CzempiŒ posğuŨono siň wskaŦnikiem liczby os·b 

pobierajŃcych zasiğki pomocy spoğecznej w przeliczeniu na 1000 mieszkaŒc·w. 

DuŨe natňŨenie problemu wystňpuje na Osiedlu nr 1 (2014 r. - 181,7; 2015 r. - 118,1; 

2016 r. - 133,6), Osiedlu nr 2 (2014 r. - 61,7; 2015 r. - 54,1; 2016 r. - 53,8) Osiedlu nr 4 

(2014r. - 68,2; 2015 r. - 54,7; 2016 r. - 57,7) oraz w Soğectwach: Betkowo (2014 r. - 92,1; 

2015 r. - 64,8; 2016 r. - 6,2), Bieczyny (2014 r. - 150; 2015 r. - 83,3; 2016 r. - 133,3), Borowo 

(2014 r. - 94,1; 2015 r. - 114,2; 2016 r. - 96,3), Gorzyce (2014 r. - 81,1; 2015 r. - 88,7; 2016 r. 

- 87,1),  Gorzyczki (2014 r. - 107,3; 2015 r. - 76,6; 2016 r. - 89,8), Nowy Goğňbin (2014 r. - 

86,7; 2015 r. - 86,7; 2016 r. - 57,8). 

W powyŨszych jednostkach analitycznych stwierdzono natňŨenie problemu (liczba 

os·b pobierajŃcych zasiğki pomocy spoğecznej w przeliczeniu na 1000 mieszkaŒc·w) wyŨsze 

niŨ Ŝrednia dla Gminy CzempiŒ. 
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Ryc.10 liczba os·b pobierajŃcych zasiğki pomocy spoğecznej w przeliczeniu na 1000 mieszkaŒc·w w 

poszczeg·lnych jednostkach analitycznych 

 

 
ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych OŜrodka Pomocy Spoğeczne w Czempiniu. 

 

DuŨe natňŨenie problemu: 

Betkowo, Bieczyny, Borowo, Gorzyce, Gorzyczki, Nowy Goğňbin, Osiedle 1, Osiedle 2, 

Osiedle 4, Piechanin, Piotrkowice, Stare Tarnowo, Zadory.  

 

W4 ï liczba os·b pobierajŃcych zasiğki stağe w przeliczeniu na 1000 mieszkaŒc·w 

 

Kolejnym wskaŦnikiem obrazujŃcym sferň spoğecznŃ jest liczba os·b pobierajŃcych zasiğki 

stağe w przeliczeniu na 1000 mieszkaŒc·w. 

Zasiğek stağy zgodnie z UstawŃ o Pomocy Spoğecznej przysğuguje: 

1) peğnoletniej osobie samotnie gospodarujŃcej, niezdolnej do pracy z powodu wieku  

lub cağkowicie niezdolnej do pracy, jeŨeli jej doch·d jest niŨszy od kryterium dochodowego 

osoby samotnie gospodarujŃcej. 

2) peğnoletniej osobie pozostajŃcej w rodzinie, niezdolnej do pracy z powodu wieku lub 

cağkowicie niezdolnej do pracy, jeŨeli jej doch·d, jak r·wnieŨ doch·d na osobň w rodzinie sŃ 

niŨsze od kryterium dochodowego na osobň w rodzinie. 



63 
 

DuŨe natňŨenie problemu wystňpuje na Osiedlu nr 1 (2014 r. - 18,8; 2015 r. - 21,1; 2016 r. - 

16,9), Osiedlu nr 2 (2014 r. - 3,4; 2015 r. - 3,4; 2016 r. - 10,1) oraz w Soğectwach: 

Jarogniewice (2014 r. - 19,5; 2015 r. - 17,4; 2016 r. - 14,4), Piotrowo Drugie (2014 r. - 13,0; 

2015 r. - 13,0; 2016 r. - 13,0), Srocko Wielkie (2014 r. - 5,3; 2015 r. - 10,9; 2016 r. - 16,1), 

Stare Tarnowo (2014 r. - 0,0; 2015 r. - 0,00; 2016 r. - 8,2), Stary Goğňbin (2014 r. - 7,7; 2015 

r. - 6,3; 2016 r. - 8,1), Zadory (2014 r. -11,4; 2015 r. - 7,8; 2016 r. - 12,1). 

W powyŨszych jednostkach analitycznych stwierdzono natňŨenie problemu (liczba os·b 

pobierajŃcych zasiğki stağe w przeliczeniu na 1000 mieszkaŒc·w) wyŨsze niŨ Ŝrednia dla 

Gminy CzempiŒ. 

OŜrodek Pomocy Spoğecznej w Czempiniu realizujŃc swoje funkcje i zadania 

zobowiŃzany jest diagnozowaĺ pewne obszary z zakresu pomocy spoğecznej, kt·re stanowiŃ 

integralnŃ czňŜĺ polityki spoğecznej gminy. Funkcja diagnostyczna polega na bieŨŃcym  

i stağym rozpoznawaniu potrzeb Ŝrodowiskowych, indywidualnych i grupowych, a takŨe na 

wykazywaniu przyczyn oraz skali ich wystňpowania. 

Na podstawie przeprowadzonej analizy moŨna wyr·Ũniĺ kilka grup mieszkaŒc·w, 

kt·re w pierwszej kolejnoŜci wymagajŃ wsparcia. PierwszŃ grupŃ sŃ osoby bezrobotne. 

Problem bezrobocia wpğywa niekorzystnie nie tylko na stan Ũycia i funkcjonowania osoby 

bezrobotnej, lecz r·wnieŨ na jej otoczenie. Zdarza siň, Ũe bezrobocie, zwğaszcza dğugotrwağe, 

jest przyczynŃ przemocy, alkoholizmu, zacierania autorytetu rodzicielskiego, czy 

przejmowania zğych nawyk·w od osoby bezrobotnej. 

KolejnŃ grupŃ wymagajŃcŃ wsparcia sŃ osoby niepeğnosprawne. To wğaŜnie je 

kaŨdego dnia dotykajŃ liczne problemy zwiŃzane z dostňpem do d·br i usğug 

umoŨliwiajŃcych peğne uczestnictwo w Ũyciu spoğecznym, brakiem zatrudnienia na otwartym 

rynku pracy, barierami architektonicznymi, swobodnym przemieszczaniem siň, dostňpem do 

peğnego uczestnictwa w Ũyciu spoğecznym, kulturalnym i sportowym. 

Niezmiennie od kilku lat wzrasta liczba os·b korzystajŃcych z pomocy spoğecznej w formie 

usğug opiekuŒczych. Pogğňbia siň r·wnieŨ problem opieki nad osobami starszymi, kt·re 

niewŃtpliwie wymagajŃ wsparcia. 

NiepokojŃce sŃ statystyki dotyczŃce problemu alkoholowego, wŜr·d rodzin 

korzystajŃcych ze ŜwiadczeŒ pomocy spoğecznej. Liczby rodzin objňtych pomocŃ, w kt·rych 

wystňpuje problem alkoholowy, w stosunku do og·lnej liczby rodzin korzystajŃcych  

z pomocy w poszczeg·lnych latach jest duŨy i ma tendencje wzrostowŃ. 
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Ryc. 11 liczba os·b pobierajŃcych zasiğki stağe w przeliczeniu na 1000 mieszkaŒc·w  

w poszczeg·lnych jednostkach analitycznych 

 

 

 
ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych OŜrodka Pomocy Spoğecznej w Czempiniu. 

 

DuŨe natňŨenie problemu: 

Jarogniewice, Osiedle 1, Osiedle 2, Piotrowo Drugie, Srocko Wielkie, Stare Tarnowo, Stary 

Goğňbin, Zadory.  

 

W5 ï liczba os·b bezrobotnych w przeliczeniu na 100 mieszkaŒc·w w wieku produkcyjnym 

 

Zgodnie z UstawŃ o zatrudnieniu i przeciwdziağaniu bezrobociu ï bezrobotny to osoba 

niezatrudniona i nie wykonujŃca innej pracy zarobkowej zdolna i gotowa do podjňcia 

zatrudnienia w peğnym wymiarze czasu pracy obowiŃzujŃcego w danym zawodzie lub 

sğuŨbie, nie uczŃca siň w szkole w systemie dziennym, zarejestrowana we wğaŜciwym dla 

miejsca zameldowania rejonowym urzňdzie pracy. Bezrobocie jest niewŃtpliwie jednym  

z najpowaŨniejszych problem·w spoğecznych, kt·ry wywiera bezpoŜredni wpğyw na Ũycie 

czğowieka, jego otoczenie, a takŨe na gospodarkň. Wpğyw na gospodarkň moŨna zdefiniowaĺ 

w nastňpujŃcy spos·b - ludzie niepracujŃcy nie powiňkszajŃ dochodu narodowego,  
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a zabezpieczenia socjalne, kt·re sŃ im gwarantowane obciŃŨajŃ budŨet. Bezrobocie moŨe 

r·wnieŨ staĺ siň osobistym doŜwiadczeniem kaŨdego czğowieka. Bezrobocie jest Ŧr·dğem 

ub·stwa, a ŨyjŃce w niedostatku materialnym i wykluczone z aktywnoŜci gospodarczej grupy 

spoğeczne utrwalajŃ bňdŃcy ich udziağem model egzystencji. Skutki bezrobocia, szczeg·lnie 

dğugotrwağego dotykajŃ nie tylko samego bezrobotnego, ale r·wnieŨ jego rodziny.  ŧyjŃcy  

z zasiğku czňsto wpadajŃ w apatiň i biernie oczekujŃ na odg·rne rozwiŃzanie problemu. 

Ksztağtuje siň bardzo niebezpieczna spirala problem·w: bezrobotni nie potrafiŃ rozbudziĺ  

w swoich dzieciach aspiracji spoğecznych i kulturowych, nie sŃ w stanie zapewniĺ im 

odpowiedniego wyksztağcenia, przekazaĺ prawidğowych wzorc·w postňpowania, wyksztağciĺ 

etosu pracy. Dzieci wychowywane w taki spos·b majŃ silne postawy roszczeniowe, problemy 

z aktywnym wğŃczeniem siň w Ũycie gospodarcze, chňtnie korzystajŃ z opieki spoğecznej. 

Brak pracy niewŃtpliwie oddziağuje na zaspakajanie potrzeb spoğecznych w r·Ũnych sferach 

Ũycia, prowadzi do niepokoju, napiňĺ spoğecznych, rozprzestrzeniania siň rozmaitych 

patologii spoğecznych (poczucie winy u bezrobotnego powoduje utratň wğasnej wartoŜci, 

poczucie utraty autorytetu co wpğywa na zmianň kontakt·w z wsp·ğmağŨonkiem, dzieĺmi, zğe 

samopoczucie bezrobotnego wzmaga liczbň zachowaŒ agresywnych, sprzyja popadaniu  

w nağogi), rozpadu rodziny (wzrost liczby rozwod·w), obniŨenia zdrowotnoŜci (zawağy serca, 

zaburzenia sercowo-naczyniowe, marskoŜĺ wŃtroby, alkoholizm, choroby psychiczne, 

samob·jstwa), spadku kondycji psychicznej (frustracje, depresje, bezradnoŜĺ, fatalizm, 

zmniejszenie motywacji do samodzielnego poszukiwania pracy), wzrostu wykroczeŒ  

i przestňpczoŜci, izolacji spoğecznej (osoby bezrobotne zmniejszajŃ swojŃ aktywnoŜĺ we 

wszystkich dziedzinach, mniej czytajŃ, czujŃ siň gorsi, nie udzielajŃ siň w Ũyciu rodzinnym, 

ograniczeniu ulegajŃ kontakty towarzyskie).  

W Gminie CzempiŒ og·lna liczba os·b bezrobotnych w 2014 r. wyniosğa 255 os·b,  

w tym z Miasta Czempinia - 100 os·b bezrobotnych. Jak wynika z danych Powiatowego 

Urzňdu Pracy w KoŜcianie najwiňcej os·b bezrobotnych w 2014 r. zamieszkiwağo osiedle  

nr 1, osiedle nr 2, osiedle nr 5, osiedle nr 6 oraz soğectwa: Borowo, Gğuchowo, JasieŒ, 

Piechanin. Bezrobotni zamieszkujŃcy osiedle nr 1 stanowili aŨ 9,02% og·ğu bezrobotnych  

w Gminie CzempiŒ oraz 23% og·ğu bezrobotnych wŜr·d bezrobotnych w mieŜcie Czempiniu. 

Bezrobotni zamieszkujŃcy osiedle nr 6 stanowili 7,84% og·ğu bezrobotnych w Gminie 

CzempiŒ (bezrobotni mieszkaŒcy soğectwa Borowo r·wnieŨ stanowili 7,84% og·ğu 

bezrobotnych w Gminie CzempiŒ) oraz 20% og·ğu bezrobotnych w Czempiniu. Bezrobotni 

mieszkaŒcy osiedla nr 2 stanowili 6,67% og·ğu bezrobotnych mieszkaŒc·w Gminy CzempiŒ 

(17% og·ğu bezrobotnych miasta), mieszkaŒcy osiedla nr 5, soğectw JasieŒ i Piechanin po 
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5,49% og·ğu bezrobotnych w Gminie. WŜr·d bezrobotnych najbardziej licznŃ grupň 

stanowiğy osoby w wieku 26-50 lat. Na osiedlu nr 1 69,57% og·ğu os·b bezrobotnych na tym 

osiedlu to wğaŜnie osoby w wieku 26-50 lat (w Piechaninie trochň mniej ï 64,29%); na 

osiedlu nr 5 ï 57,14% (tak samo w Jasieniu, trochň mniej w Gğuchowie ï 55,56%), na osiedlu 

nr 2 ï 52,94%, na osiedlu nr 6 i Borowie ï 45%. 

BiorŃc natomiast pod uwagň stosunek liczby os·b bezrobotnych w 2014 r. w danej 

jednostce analitycznej w wieku 26-50 lat do og·lnej liczby os·b bezrobotnych w tej 

jednostce, najwiňkszy udziağ os·b bezrobotnych w wieku 26-50 lat wystňpuje  

w Gorzyczkach, Piotrowie Pierwszym, Siernikach, Starym Tarnowie po 100%, osiedlu nr 4 ï 

85,71%, Zadorach ï 83,33%, osiedlu nr 1 ï 69,57%, Donatowie ï 66,67%, Piechaninie ï 

64,29%, Gorzycach ï 60%, Jasieniu, Srocku Wielkim, Osiedlu nr 5 po 57,14%. 

W 2015 r. w Gminie CzempiŒ zmniejszyğa siň og·lna liczba os·b bezrobotnych z 255 

os·b w 2014 r. do 225 os·b. Najwiňcej os·b bezrobotnych zamieszkiwağo osiedle nr 1, 2, 4, 5 

i 6 oraz soğectwa Borowo, Gğuchowo, Stary Goğňbin. Osoby bezrobotne mieszkajŃce  

w Borowie stanowiğy 9,78% og·ğu bezrobotnych Gminy CzempiŒ,  osoby bezrobotne 

mieszkajŃce na osiedlu nr 6 stanowiğy 9,33% og·ğu os·b bezrobotnych w Gminie CzempiŒ 

oraz 20,39% og·ğu bezrobotnych z terenu Miasta. Nieco mniej os·b bezrobotnych 

zamieszkiwağo osiedle nr 2 ï 8,89%, osiedle nr 1 ï 8,44%, Gğuchowo ï 7,11%, osiedle nr 4 ï 

6,22%, osiedle nr 5 ï 5,78%, Stary Goğňbin ï 5,33% og·ğu os·b bezrobotnych Gminy. Nadal 

najliczniejszŃ grupŃ wiekowŃ wŜr·d os·b bezrobotnych byğy osoby pomiňdzy 26 a 50 rokiem 

Ũycia. Stanowiğy one 78,57% og·ğu bezrobotnych osiedla nr 4, 68,75% Gğuchowa, 68,42% 

osiedla nr 1, 60% osiedla nr 2, 50% - Starego Goğňbina, 47,62% osiedla nr 6, 46,15% osiedla 

nr 5, 45,45% Borowa. 

BiorŃc pod uwagň stosunek liczby os·b bezrobotnych w 2015 r. w danej jednostce 

analitycznej w wieku 26-50 lat do og·lnej liczby os·b bezrobotnych w tej jednostce, 

najwiňkszy udziağ os·b bezrobotnych w wieku 26-50 lat wystňpuje w Piotrkowicach, 

Piotrowie Pierwszym, Siernikach, Srocku Wielkim ï po 100%, osiedlu nr 7 ï 80%, osiedlu  

nr 4 ï 78,57%, Zadorach ï 75%, osiedlu nr 1 ï 68,42%, Gğuchowie ï 68,75%, Donatowie, 

Jasieniu, Nowym Goğňbinie - po 66,67%, Piechaninie ï 62,5%, osiedlu nr 2 ï 60%, 

Gorzyczkach ï 57,14%. 

W 2016 r. og·lna liczba os·b bezrobotnych na terenie Gminy wyniosğa 199 os·b. 

Najwiňcej os·b bezrobotnych zamieszkiwağo osiedle nr 1, 2, 4, 5, 6 oraz soğectwa Gğuchowo  

i Borowo. Osoby bezrobotne z osiedla nr 2 stanowiğy aŨ 10,05% og·lnej liczby os·b 

bezrobotnych (21,51% og·lnej liczby bezrobotnych mieszkaŒc·w miasta), z osiedla nr 6 ï 
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9,55% (20,43% og·ğu bezrobotnych mieszkaŒc·w miasta), z Gğuchowa ï 8,54%, z osiedla nr 

1 ï 8,04%, z osiedla nr 5 ï 7,04%, z osiedla nr 4 i Borowa po 5,53%. Nadal najliczniejszŃ 

grupň os·b bezrobotnych wŜr·d og·ğu bezrobotnych stanowiğy osoby pomiňdzy 26 a 50 

rokiem Ũycia. Bezrobotni w wieku 26-50 lat z osiedla nr 4 stanowili 81,82%, Gğuchowa ï 

64,71%, z osiedla nr 1 - 62,5%, z osiedla nr 6 ï 57,89%, z osiedla nr 5 ï 50%, z osiedla nr 2 ï 

45%, Borowa ï 36,36%. 

BiorŃc pod uwagň stosunek liczby os·b bezrobotnych w 2016 r. w danej jednostce 

analitycznej w wieku 26-50 lat do og·lnej liczby os·b bezrobotnych w tej jednostce, 

najwiňkszy udziağ os·b bezrobotnych w wieku 26-50 lat wystňpuje w Srocku Wielkim  

i osiedlu nr 7 ï 100%, Gorzycach ï 88,89%, Betkowie ï 83,33%, osiedlu nr 4 ï 81,82%, 

Jasieniu i Donatowie po 66,67%, Gğuchowie ï 64,71%, osiedlu nr 1 ï 62,5%, osiedlu nr 6 ï 

57,89%, Piechaninie ï 57,14%. 

PowyŨszŃ analizň potwierdza r·wnieŨ wykonana analiza wskaŦnikowa wedğug kt·rej 

najwyŨszy wskaŦnik os·b bezrobotnych w wieku produkcyjnym w przeliczeniu na 100 

mieszkaŒc·w wystňpuje na obszarze Betkowa (w 2014 r. ï 11,8; w 2015 r. ï 10,0; w 2016 r. ï 

11,5), Bieczyn (w 2014 r. ï 18,8; w 2015 r. ï 5,6; w 2016 r. ï 16,7), Borowa (w 2014 r. ï 

15,9; w 2015 r. ï 16,8; w 2016 r. ï 8,0), Donatowa (w 2014 r. ï 19,4; w 2015 r. ï 9,1; w 2016 

r. ï 8,6), Gorzyc (w 2014 r. ï 11,5, w 2015 r. ï 10,9; w 2016 r. ï 9,6), Jasienia (w 2014 r. ï 

20,6; w 2015 r. ï 8,3; w 2016 r. ï 7,8), Nowego Bor·wka (w 2014 r. ï 6,7, w 2015 r, - 3,1,  

w 2016 r. ï 12,1), Nowego Goğňbina (w 2014 r. ï 6,7, w 2015 r. ï 9,4, w 2016 r. ï 6,1), 

Piechanina ( w 2014 r. ï 24,6; w 2015 r. ï 13,6; w 2016 r. ï 10,8), Piotrowa Pierwszego (w 

2014 r. -3,4; w 2015 r. ï 5,0, w 2016 r. ï 9,7), Sğonina (w 2014 r. 11,9; w 2015 r. ï 13,0;  

w 2016 r. ï 8,1), Srocka Wielkiego (w 2014 r. ï 15,2; w 2015 r. ï 6,3, w 2016 r. ï 6,1), 

Starego Tarnowa (w 2014 r. -6,5; w 2015 r. ï 12,1, w 2016 r. ï 11,4), Zador (w 2014 r. ï 7,9; 

w 2015 r. ï 5,1; w 2016 r. ï 7,1), Osiedla nr 1 (w 2014 r. ï 11,1, w 2015 r. ï 8,6; w 2016 r. ï 

6,8), Osiedla 3 (w 2014 r. ï 7,2; w 2015 r. ï 8,6; w 2016 r. ï 6,7), Osiedla 5 (w 2014 r. ï 6,6, 

w 2015 r. ï 5,8 w 2016 r. ï 5,8), Osiedla nr 6 ï (w 2014 r. ï 8,4; w 2015 r. ï 8,3; w 2016 r. ï 

7,1). 
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Ryc. 12 liczba os·b bezrobotnych w przeliczeniu na 100 mieszkaŒc·w w wieku produkcyjnym w poszczeg·lnych 

jednostkach analitycznych 

 

 
 

ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych Powiatowego Urzňdu Pracy w KoŜcianie. 

 

DuŨe natňŨenie problemu: 

Betkowo, Bieczyny, Borowo, Donatowo, Gorzyce, JasieŒ, Nowe Bor·wko, Nowy Goğňbin, 

Osiedle 1, Osiedle 3, Osiedle 5, Osiedle 6, Piechanin, Piotrowo Pierwsze, Sğonin, Srocko 

Wielkie, Stare Tarnowo, Zadory.  

 

W6 ï udziağ os·b bezrobotnych w wieku 18-25 lat w og·lnej liczbie os·b bezrobotnych 

 

BiorŃc pod uwagň stosunek liczby os·b bezrobotnych w 2014 r. w danej jednostce 

analitycznej w wieku 18-25 lat do og·lnej liczby os·b bezrobotnych w tej jednostce, 

najwiňkszy udziağ os·b bezrobotnych w wieku 18-25% wystňpuje w Nowym Bor·wku ï 

100%, Nowym Goğňbinie ï 50%, Starym Goğňbinie ï 45,45%, Jarogniewicach ï 37,5%, 

Bieczynach i Betkowie po 33,33%. Na osiedlach najwiňkszy udziağ bezrobotnych w tej grupie 

wiekowej wystňpuje na osiedlu nr 3 ï 22,22%, osiedlu nr 6 ï 20,00%, osiedlu 5 ï 14,29%. 

W 2015 r. najwiňkszy udziağ os·b bezrobotnych w wieku 18-25% wystŃpiğ w Nowym 

Bor·wku ï 100%, Betkowie ï 60,00%, Starym Goğňbinie ï 50%, Gorzycach ï 40%, 
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Donatowie i Jasieniu po 33,33%. Na osiedlach najwiňkszy udziağ bezrobotnych w tej grupie 

wiekowej wystňpuje na osiedlu nr 3 ï 36,36%, osiedlu nr 5 ï 23,08%, osiedlu nr 2 ï 20%. 

Natomiast w 2016 r. najwiňkszy udziağ os·b bezrobotnych w wieku 18-25% wystŃpiğ  

w Borowie ï 45,45%, Donatowie i Jasieniu po 33,33%, Nowym Bor·wku ï 25%, Betkowie, 

Piotrowie Pierwszym, Sğoninie po 16,67%, Piechaninie ï 14,29%. 

Na osiedlach najwiňkszy udziağ bezrobotnych w tej grupie wiekowej wystŃpiğ na osiedlu nr 5 

ï 21,43%, osiedlu nr 3 ï 11,11%, osiedlu nr 6 ï 10,53%. 

 

Ryc. 13 udziağ os·b bezrobotnych w wieku 18-25 lat w og·lnej liczbie os·b bezrobotnych  

w poszczeg·lnych jednostkach analitycznych. 

 
ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych Powiatowego Urzňdu Pracy w KoŜcianie. 

 

DuŨe natňŨenie problemu: 

Betkowo, Borowo, Donatowo, JasieŒ, Nowe Bor·wko, Osiedle 5, Piechanin, Piotrowo 

Pierwsze, Sğonin, Stary Goğňbin.  

 

Przeprowadzona analiza potwierdza r·wnieŨ sporzŃdzona analiza wskaŦnikowa wedğug kt·rej 

najwiňkszy problem bezrobocia wŜr·d os·b w wieku 18-25 lat w og·lnej liczbie os·b 

bezrobotnych wystŃpiğ na obszarze: Betkowa (w 2014 r. -33,3; w 2015 r. - 60,0; w 2016 r. -
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16,7) , Borowa (w 2014 r. -25,0; w 2015 r. ï 27,3; w 2016 r. ï 45,5), Donatowa (w 2014 r. ï 

16,7; w 2015 r. ï 33,3; w 2016 r. ï 33,3), Jasienia (w 2014 r. ï 28,6; w 2015 r. ï 33,3; w 2016 

r. ï 33,3), Nowego Bor·wka (w 2014 r. ï 100,0; w 2015 r. ï 100,0 w 2016 r. ï 25,0), Osiedla 

5 (w 2014 r. -14,3; w 2015 r. -23,1; w 2016 r. -21,4), Piechanina (w 2014 r. -14,3; w 2015 r.-

12,5; w 2016 r. ï 14,3) , Piotrowa Pierwszego (w 2014 r. ï 0,0; w 2015 r. ï 0,0; w 2016 r. -

16,7), Sğonina (w 2014 r. -25,0; w 2015 r. ï 22,2; w 2016 r. -16,7), Starego Goğňbina (w 2014 

r. ï 45,5; w 2015 r. -50,0; w 2016 r. -12,5).  

 

W7 ï liczba fundacji, stowarzyszeŒ i organizacji pozarzŃdowych w przeliczeniu na 100 

mieszkaŒc·w 

 

Organizacje pozarzŃdowe to organizacje dziağajŃce na rzecz wybranego interesu  

i niedziağajŃce w celu osiŃgniňcia zysku. Nazywane trzecim sektorem stanowiŃ uzupeğnienie 

dziağaŒ sektora publicznego (administracji publicznej) i rynkowego (przedsiňbiorc·w). Liczba 

organizacji pozarzŃdowych przypadajŃca na kaŨde 100 mieszkaŒc·w pozwala oceniĺ  stopieŒ 

zaangaŨowania  i aktywnoŜci spoğecznej mieszkaŒc·w. Bez wsparcia trzeciego sektora, nie 

jest moŨliwe skuteczne przeciwdziağanie problemom spoğecznym. Przyszğy sukces moŨliwych 

dziağaŒ rewitalizacyjnych wymaga zaplanowanego wsp·ğdziağania r·Ũnych podmiot·w  

i instytucji dziağajŃcych na rzecz szeroko pojňtej aktywizacji spoğecznej i zawodowej. 

Kluczowe jest wiňc okreŜlenie istniejŃcego potencjağu w sektorze pozarzŃdowym, kt·ry 

odgrywa waŨnŃ rolň w umacnianiu wiňzi spoğecznych. 

Na terenie Miasta i Gminy CzempiŒ dziağa ponad 30 organizacji pozarzŃdowych, 

m.in: 

- Stowarzyszenie Przyjaci·ğ i Sympatyk·w Ziemi CzempiŒskiej, 

- CzempiŒskie Towarzystwo śpiewacze ĂHarfaò, 

- organizacje spoğeczne (m.in. Stowarzyszenie na rzecz os·b chorych i potrzebujŃcych ï 

Jasiek, Stowarzyszenie Inicjatyw MğodzieŨowych ĂLOCKò), 

- organizacje sportowe (CzempiŒski Klub Sportowy ĂHeliosò, Uczniowski Klub Sportowy 

ĂAsò, Ludowy Zesp·ğ Sportowy w Gğuchowie, Klub Sportowy Fenix Team Borowo), 

- ochotnicze straŨe poŨarne. 

W przeliczeniu na 100 mieszkaŒc·w najwiňksza koncentracja NGO wystňpuje  

w mieŜcie CzempiŒ. W Betkowie, Bieczynach, Donatowie, Jasieniu, Nowym Bor·wku, 

Nowym Tarnowie, Piotrkowicach, Piotrowie Drugim, Siernikach, Starym Tarnowie, 

Zadorach oraz Osiedlu nr 7 nie dziağajŃ Ũadne organizacje pozarzŃdowe. Ich mağa liczba w 
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przeliczeniu na 100 mieszkaŒc·w znajduje siň w Gğuchowie, Jarogniewicach, Piechaninie 

oraz Osiedlu nr 3 i Osiedlu nr 5. 

Gğ·wnymi narzňdziami wsp·ğdziağania Gminy z trzecim sektorem jest, uchwalany 

corocznie, Program wsp·ğpracy z organizacjami pozarzŃdowymi oraz innymi podmiotami 

prowadzŃcymi dziağalnoŜĺ poŨytku publicznego, a takŨe Forum Organizacji PozarzŃdowych. 

Gğ·wnym celem Programu jest poprawa jakoŜci Ũycia oraz zaspokojenie potrzeb spoğecznych 

mieszkaŒc·w gminy, wzmacnianie rozwoju spoğeczeŒstwa obywatelskiego, poprzez 

budowanie partnerstwa miňdzy administracjŃ publicznŃ, a organizacjami pozarzŃdowymi. 

DziağajŃce od 26 lutego 2015 roku Forum Organizacji PozarzŃdowych powoğane zostağo  

w celu: 

- wsp·lnej realizacji przedsiňwziňĺ i projekt·w zgğaszanych przez organizacje spoğeczne  

i samorzŃd Gminy CzempiŒ, 

- tworzenia bazy stağej wsp·ğpracy zmierzajŃcej do likwidowania niedobor·w 

organizacyjnych i technicznych, 

- zwiňkszenie efektywnoŜci dziağaŒ podejmowanych przez organizacje pozarzŃdowe. 

 

Ryc. 14 liczba fundacji, stowarzyszeŒ i organizacji pozarzŃdowych w przeliczeniu na 100 mieszkaŒc·w  

w poszczeg·lnych jednostkach analitycznych. 

 
ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych Urzňdu Gminy w Czempiniu.  
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DuŨe natňŨenie problemu:  

Betkowo, Bieczyny, Donatowo, Gğuchowo, Jarogniewice, JasieŒ, Nowe Bor·wko, Nowe 

Tarnowo, Osiedle 3, Osiedle 5, Osiedle 7, Piechanin, Piotrkowice, Piotrowo Drugie, Sierniki, 

Stare Tarnowo, Zadory.  

 

W8 ï udziağ os·b uczestniczŃcych w gğosowaniu do BudŨetu Obywatelskiego wŜr·d os·b 

upowaŨnionych do gğosowania 

 

BudŨet Obywatelski to bezpoŜredni proces angaŨujŃcy mieszkaŒc·w gminy  

w podejmowanie decyzji o wydatkowaniu czňŜci budŨetu. BudŨet Obywatelski zwany 

r·wnieŨ budŨetem partycypacyjnym umoŨliwia mieszkaŒcom podjňcie decyzji  

o przeznaczeniu czňŜci budŨetu publicznego na przedsiňwziňcia zgğoszone bezpoŜrednio przez 

mieszkaŒc·w. MieszkaŒcy sami zgğaszajŃ potrzeby i starajŃ siň je zaspokoiĺ.  

Pierwsza edycja BudŨetu Obywatelskiego odbyğa siň 2015 roku. BudŨet Obywatelski 

zakğada realizacjň w ramach jego Ŝrodk·w dw·ch zadaŒ: tzw. zadania duŨego za kwotň do 40 

000 zğ i tzw. zadania mağego za kwotň do 10 000 zğ.  

MieszkaŒcy skğadajŃ wnioski z propozycjami inwestycji. Nastňpnie Komisja 

weryfikuje poprawnoŜĺ wniosk·w. Kolejnym krokiem jest publikacja listy zadaŒ, kt·ra 

rozpoczyna gğosowanie wszystkich peğnoletnich mieszkaŒc·w na najlepszy 

pomysğ/przedsiňwziňcie/zadanie, kt·re zostanie zrealizowane do koŒca roku kalendarzowego.  

PatrzŃc z perspektywy ostatnich dw·ch lat obserwujemy wiňksze zaangaŨowanie 

mieszkaŒc·w wiosek, szczeg·lnie Gğuchowa i Nowego Bor·wka, kt·re wiodŃ prym  

w inicjatywie obywatelskiej. AktywnoŜĺ w mieŜcie jest duŨo niŨsza. Brakuje wsp·lnej 

inicjatywy mieszkaŒc·w miasta w osiŃgniňciu okreŜlonego celu. MieszkaŒcy miasta nie czujŃ 

potrzeby jednoczenia siň tak jak jest to zauwaŨalne w przypadku wiosek.  

średni udziağ os·b uczestniczŃcych w gğosowaniu do BudŨetu Obywatelskiego wŜr·d os·b 

uprawnionych do gğosowania w roku 2015 w gminie wynosi 37,30, natomiast w roku 2016 - 

30,30.  

W roku 2015 projekt duŨy i mağy zostağ zrealizowany we wsi Gğuchowo. NaleŨy tu 

wspomnieĺ, Ũe to wğaŜnie ta wioska jak i wsie oŜcienne najbardziej zaangaŨowağy siň  

w osiŃgniecie celu. I tak we wsi Gğuchowo odnotowaliŜmy zaangaŨowanie na poziomie 69 %. 

Wioski oŜcienne uzyskağy nastňpujŃce wyniki: Bieczyny ï 77 %, Jarogniewie ï 44,1 %, 

Piechanin -42,5 % a Zadory ï 63,5 %. NajniŨsze zaangaŨowanie w gğosowanie nad budŨetem 

obywatelskim w 2015 r. obserwujemy we wsi Betkowo ï 8,2 %, kolejne wsie to Stare 
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Tarnowo ï 18,2 %, Donatowo - 18,4 % i wieŜ Piotrkowice ï  19,8 %. Zaraz za nimi 

uplasowağy siň Osiedle nr 2 - 19,5 % i Osiedle nr 4 ï 19,8 %.  

W roku 2016 gğosy ulegğy rozğoŨeniu na miasto i wsie, gdyŨ projekt duŨy zostağ 

zrealizowany w mieŜcie a projekt mağy na wsi.  

W roku 2015 Ămağyò projekt BudŨetu Obywatelskiego zostağ zrealizowany we wsi 

Gğuchowo a ĂduŨyò projekt zostağ zrealizowany w mieŜcie CzempiŒ. Ponownie Gğuchowo 

wiodğo prym w inicjatywie obywatelskiej. WygrywajŃc uzyskali nastňpujŃce wyniki: 

Gğuchowo ï 51,5 %, Jarogniewie ï 30,4 %, Nowe Tarnowo ï 53,8 %, Piotrkowice ï 54 %, 

Piotrowo Drugie ï 50 %, i Srocko Wielkie - 38,9 %. NaleŨy tu nadmieniĺ , Ũe w oddanych 

gğosach na drugim miejscu uplasowağa siň wieŜ Nowe Bor·wko z wynikiem 70,7 %. W 

mieŜcie jedynym osiedlem, kt·re uplasowağo siň powyŨej Ŝredniej to Osiedle nr 6, kt·re 

uzyskağo wynik na poziomie 44,8 %. 

Ryc. 15 udziağ os·b uczestniczŃcych w gğosowaniu do BudŨetu Obywatelskiego wŜr·d os·b upowaŨnionych do 

gğosowania w poszczeg·lnych jednostkach analitycznych. 

 
 

ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych Urzňdu Gminy w Czempiniu. 
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DuŨe natňŨenie problemu: 

Betkowo, Bieczyny, Gorzyce, JasieŒ, Nowy Goğňbin, Osiedle 1, Osiedle 2, Osiedle 3, Osiedle 

4, Osiedle 5, Osiedle 7, Piechanin, Piotrowo Pierwsze, Sierniki, Sğonin, Stare Tarnowo, Stary 

Goğňbin, Zadory.  

 

W roku 2016 najniŨsze zaangaŨowanie obserwujemy we wsi Nowy Goğňbin to 

zaledwie 2,9 % mieszkaŒc·w. Na kolejnym miejscu plasuje siň wieŜ Betkowo ze 

wskaŦnikiem na poziomie 3 %. Kolejne w statystyce wsie to Stare Tarnowo ï 13 %, Stary 

Goğňbin ï 16,5 %, Gorzyce ï 16,9 %, Sierniki ï 17,6 %, JasieŒ ï 19,5 %, Bieczyny 22,2 %, 

Piechanin 24,7 %, Sğonin ï 35,4 %, Piotrowo Pierwsze ï 29,3% i Zadory ï 29,7 %. WŜr·d 

osiedli, kt·re uzyskağy sğabe wyniki prym wiedzie Osiedle nr 1 ze wskaŦnikiem 19,7 %, 

Osiedle nr 2 ï 22,5 %, Osiedle nr 7 ï 24,3 %, Osiedle nr 3 ï 26,4 %, Osiedle nr 4 ï 26,9 %,  

i Osiedle nr 5 ï 29,2%. 

ReasumujŃc wartoŜci poniŨej Ŝredniej wykazujŃ duŨe natňŨenie problemu, kt·re 

obrazuje przedstawiona powyŨej rycina.  

 

W9 ï udziağ os·b uczestniczŃcych w zebraniach osiedlowych lub wiejskich wŜr·d os·b 

upowaŨnionych 

 

Na terenie Gminy CzempiŒ funkcjonujŃ dwa rodzaje jednostek pomocniczych gminy. 

PierwszŃ z nich sŃ soğectwa, bňdŃce jednŃ z form aktywizacji mieszkaŒc·w i sposobem ich 

angaŨowania w Ũycie spoğeczne gminy, m.in. poprzez ich udziağ w zebraniach wiejskich 

zwiŃzanych z wyborem wğadz soğectwa lub podziağem Ŝrodk·w w ramach funduszu 

soğeckiego, tj. Ŝrodk·w wyodrňbnionych w budŨecie gminy na rozw·j danego soğectwa.  

Drugim rodzajem jednostki pomocniczej na terenie gminy jest osiedle. Miasto CzempiŒ 

zostağo podzielone na osiedla, a w budŨecie gminy wyodrňbniono dla nich Ŝrodki finansowe. 

Jednym z aspekt·w funkcjonowania tych wsp·lnot jest udziağ w zebraniach, podczas kt·rych 

czňsto omawiane sŃ waŨne dla spoğecznoŜci sprawy oraz podejmowane sŃ waŨne dla tej 

wsp·lnoty decyzje, w tym finansowe, zwiŃzane z podziağem Ŝrodk·w na przedsiňwziňcia, 

kt·re bňdŃ w danym roku realizowane bňdŃ na obszarze danego soğectwa czy osiedla. Podczas 

zebraŒ dokonywany jest takŨe wyb·r wğadz danej jednostki pomocniczej.  

Rokiem, kt·ry w peğni obrazuje stopieŒ aktywnoŜci mieszkaŒc·w jest rok 2016.  

W uprzednich latach ze wzglňdu na niskie zaangaŨowanie spoğeczeŒstwa i brak dodatkowych 

bodŦc·w zachňcajŃcych mieszkaŒc·w do uczestnictwa w zebraniach mieszkaŒc·w osiedli 

takich jak budŨet osiedla wyodrňbniony w budŨecie gminy, czňŜĺ osiedli nie posiadağo wğadz  
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i nie organizowano zebraŒ tych wsp·lnot. W trakcie roku 2015 prowadzono uzupeğniajŃce 

wybory wğadz osiedli, kt·re umoŨliwiğy ich wyğonienie, a takŨe zapoczŃtkowağy doŜĺ 

systematyczne spotkania mieszkaŒc·w na zebraniach osiedlowych. Rok 2016 stağ siň zatem 

pierwszym, w kt·rym moŨna por·wnaĺ  udziağ os·b uczestniczŃcych w zebraniach 

osiedlowych lub wiejskich wŜr·d os·b upowaŨnionych wzglňdem wszystkich soğectw  

i osiedli.  

W trakcie analizy oparto siň na protokoğach i listach obecnoŜci sporzŃdzanych podczas 

zebraŒ wiejskich i osiedlowych dostňpnych w Urzňdzie Gminy w Czempiniu oraz na danych 

przygotowanych w Urzňdzie Gminy na temat liczby uprawnionych do udziağu w ww. 

zebraniach. 

 

Tabela 9. Odsetek os·b obecnych na zebraniach wiejskich/osiedlowych. 

Jednostka analityczna 

Odsetek os·b obecnych na 

zebraniach 

wiejskich/osiedlowych (%) 

Betkowo 5 

Bieczyny 22,2 

Borowo 4,2 

Donatowo 6 

Gğuchowo 2,7 

Gorzyce 6,4 

Gorzyczki 9,2 

Jarogniewice 6 

JasieŒ 4,9 

Nowe Bor·wko 8,1 

Nowe Tarnowo 35,9 

Nowy Goğňbin 8,8 

Piechanin 5,7 

Piotrkowice 2,7 

Piotrowo Drugie 21,2 

Piotrowo Pierwsze 8 

Sierniki  10,8 

Sğonin 7,9 

Srocko Wielkie 10,1 

Stare Tarnowo 4,7 

Stary Goğňbin 17 

Zadory 3,7 

Osiedle 1 1 

Osiedle 2 0,4 

Osiedle 3 0,8 

Osiedle 4 1,9 
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Osiedle 5 0,8 

Osiedle 6 1,6 

Osiedle 7 3,4 

    ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie danych Urzňdu Gminy CzempiŒ 

 

Diagnoza zaangaŨowania mieszkaŒc·w wŜr·d poszczeg·lnych soğectw oraz osiedli 

doprowadziğa do wniosku, Ũe najwiňkszy problem zwiŃzany z zaangaŨowaniem mieszkaŒc·w 

wystňpuje w soğectwach Gğuchowo, Piotrkowice i Zadory oraz na wszystkich miejskich 

osiedlach. W trakcie analizy stwierdzono paradoksalnŃ sytuacjň, polegajŃcŃ na tym iŨ 

pomimo niskiego stopnia zaangaŨowania mieszkaŒc·w zwiŃzanego z zebraniami wiejskimi  

i osiedlowymi, to w przypadku gğosowania w BudŨecie Obywatelskim, zaangaŨowanie to jest 

zdecydowanie wiňksze. Przyczyn moŨna upatrywaĺ gğ·wnie w terminie, gdyŨ zebrania 

organizowane sŃ jednego dnia o wskazanej godzinie, a gğosowanie trwa kilka tygodni. 

Dlatego teŨ wielu mieszkaŒc·w, kt·rzy z r·Ũnych przyczyn nie mogŃ byĺ obecni na zebraniu, 

moŨe wziŃĺ udziağ w glosowaniu, ze wzglňdu na fakt, Ũe nie obliguje ich konkretna data,  

a wystarczy znaleŦĺ czas w jednym z kilku tygodni gğosowania. PrzyczynŃ wiňkszego 

zaangaŨowania w sprawň BudŨetu Obywatelskiego moŨe byĺ takŨe duŨe zaangaŨowanie 

lider·w lokalnych, np. soğtys·w, pozyskujŃcych poparcie wok·ğ zadania zwiŃzanego z 

funkcjonowaniem danej jednostki. Nie bez znaczenia jest takŨe wysokoŜĺ dostňpnych 

Ŝrodk·w w ramach BudŨetu Obywatelskiego, kt·re czňstokroĺ przekraczajŃ kilkukrotnie 

Ŝrodki dostňpne w ramach budŨetu osiedla czy soğectwa, co takŨe stanowi dodatkowy element 

mobilizujŃcy do zaangaŨowania, gdyŨ dziňki wiňkszym Ŝrodkom moŨliwa jest realizacja 

projektu o wiňkszej sile oddziağywania.  

ZauwaŨyĺ naleŨy, Ũe najwiňksze natňŨenie problemu wystňpuje na Osiedlu nr 2, gdzie 

wskaŦnik nie przekracza wartoŜci 0,4. W Ũadnym z osiedli wskaŦnik uczestnictwa nie 

przekracza wartoŜci 3,4 kt·ra to wartoŜĺ jest ponad dwukrotnie niŨszy niŨ Ŝrednia dla gminy, 

kt·ra wynosi 7,5. Na obszarze wiejskim podobnie niskie wartoŜci zanotowağy soğectwa 

Gğuchowo - 2,7 (najwiňksze soğectwo, najbardziej zurbanizowane), Piotrkowice - 2,7 

(soğectwo zlokalizowane w bezpoŜrednim sŃsiedztwie miasta ulegajŃce jego silnym 

wpğywom) oraz Zadory - 3,7, (soğectwo zlokalizowane na obrzeŨu gminy).  

AnalizujŃc dostňpne dokumenty zaobserwowaĺ moŨna z roku na rok spadek liczby 

os·b uczestniczŃcych w zebraniach, a co za tym idzie chcŃcych bezpoŜrednio angaŨowaĺ siň  

w dziağania danej jednostki oraz podejmowanie decyzji i wpğywanie na otaczajŃcŃ 

rzeczywistoŜĺ. Problem przejawia siň takŨe w liczbie os·b zainteresowanych kandydowaniem 

do wğadz danej jednostki pomocniczej.  
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Znikoma liczba os·b biorŃcych udziağ w zebraniu, czňstokroĺ silnie ogranicza 

spektrum kandydat·w do wğadz jednostki. Brak szerszego zaangaŨowania mieszkaŒc·w 

prowadzi do sytuacji kryzysowej.    

 

Ryc. 16 udziağ os·b uczestniczŃcych w zebraniach osiedlowych lub wiejskich wŜr·d os·b upowaŨnionych  

w poszczeg·lnych jednostkach analitycznych. 

 
ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych Urzňdu Gminy w Czempiniu. 

 

DuŨe natňŨenie problemu: 

Gğuchowo, Osiedle 1, Osiedle 2, Osiedle 3, Osiedle 4, Osiedle 5, Osiedle 6, Osiedle 7, 

Piotrkowice, Zadory.  

 

W10 ï liczba wykroczeŒ ï spoŨywanie alkoholu w miejscu publicznym ï w przeliczeniu na 

1000 mieszkaŒc·w 

 

Jednym z powaŨniejszych problem·w na obszarze Gminy jest rosnŃcy odsetek os·b 

regularnie spoŨywajŃcych alkohol. Tym samym na obszarze Gminy dochodzi do wykroczeŒ 

w postaci spoŨywania alkoholu w miejscu publicznym. Ustawa o wychowaniu w trzeŦwoŜci  

i przeciwdziağaniu alkoholizmowi reguluje listň miejsc, w kt·rych obowiŃzuje zakaz 

spoŨywania alkoholu. Zgodnie z artykuğem 14 ust. 2a tej ustawy zabrania siň spoŨywania 

napoj·w alkoholowych na ulicach, placach i w parkach, z wyjŃtkiem miejsc przeznaczonych 



78 
 

do ich spoŨycia na miejscu, w punktach sprzedaŨy tych napoj·w. W 2014 r. na terenie Gminy 

CzempiŒ odnotowano aŨ 133 przypadki spoŨywania alkoholu w miejscu publicznym, z tego 

aŨ 33,83% na osiedlu nr 4, 19,55% na osiedlu nr 1, 11,28% na osiedlu nr 2, po 6,02%  

w Borowie i Sğoninie. W 2015 r. najwiňcej przypadk·w spoŨywania alkoholu w miejscu 

publicznym odnotowano na osiedlu nr 1 ï 30,77% wszystkich odnotowanych przypadk·w na 

terenie Gminy, Piotrkowicach ï 15,38%, osiedlu nr 2 ï 13,85%, Gğuchowie- 6,23%, osiedlu 

nr 5 ï 7,69%. W 2016 r. najwiňkszŃ liczbň wykroczeŒ w postaci spoŨywania alkoholu  

w miejscy publicznym odnotowano na osiedlu  nr 2 ï 29,52% og·ğu przypadk·w, osiedlu nr 1 

ï 28,57%, osiedlu nr 4 - 9,52%, Borowie ï 6,67%, osiedlu nr 5 i w Gğuchowie po 5,71%. 

PodkreŜlenia wymaga fakt, Ũe czňsto interwencje policji sŃ wywoğane nie tylko samym 

faktem spoŨywania alkoholu w miejscu publicznym, a zachowaniem pijŃcych, kt·rzy uŨywajŃ 

sğ·w wulgarnych, zaŜmiecajŃ miejsce, w kt·rym siň znajdujŃ, niszczŃ mienie publiczne. Na 

terenie Miasta Czempinia alkohol czňsto jest spoŨywany na Rynku oraz na Placu Zielony 

Rynek. SŃ to miejsca z ğaweczkami, terenami zielonymi, kt·re sŃ miejscami wypoczynku  

i spacer·w os·b z dzieĺmi. Osoby te  czňsto rezygnujŃ ze spacer·w, gdyŨ nie czujŃ siň 

bezpiecznie, nie chcŃ r·wnieŨ naraŨaĺ swoich dzieci i siebie na zaczepki czy obraŨanie. 

 

Ryc. 17 liczba wykroczeŒ ï spoŨywanie alkoholu w miejscu publicznym ï w przeliczeniu na 1000 mieszkaŒc·w  

w poszczeg·lnych jednostkach analitycznych. 

 

ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych Powiatowej Komendy Policji w KoŜcianie. 
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DuŨe natňŨenie problemu:  

Borowo, Osiedle 1, Osiedle 2, Osiedle 4, Piotrkowice, Sğonin. 

 

PowyŨszŃ analizň potwierdza r·wnieŨ sporzŃdzona analiza wskaŦnikowa wedğug, 

kt·rej najwiňkszy problem w postaci spoŨywania alkoholu w miejscu publicznym  

w przeliczeniu na 1000 mieszkaŒc·w wystŃpiğ w Borowie (w 2014 r. -14,8, w 2015 r. -9,2;  

w 2016 r. ï 13,0), Osiedlu 1 (w 2014 r.-35,0; w 2015 r. -28,1; w 2016 r. -42,2), Osiedlu 2 (w 

2014 r. ï 16,8; w 2015 r. ï 10,1; w 2016 r -34,7), Osiedlu 4 (w 2014 r. -52,9; w 2015 r. -0,00; 

w 2016 r. -11,8), Piotrkowicach (w 2014 r. -20,1; w 2015 r. ï 33,4; w 2016 r. -9,8)  

i w Sğoninie (w 2014 r. ï 28,6, w 2015 r. -0,0; w 2016 r. ï 18,1). 

Istnieje pewna korelacja pomiňdzy problemem w postaci wykroczeŒ spowodowanych 

spoŨywaniem alkoholu w miejscach publicznych, a poziomem bezrobocia. NajwyŨsze 

wartoŜci ww. wskaŦnik·w, tym samym najwiňksze natňŨenie tych problem·w wystňpuje  

w Borowie, Sğoninie oraz na Osiedlu nr 1. Czňsto osoby bezrobotne z powodu bezradnoŜci 

zağamujŃ siň, a ich sposobem na radzenie sobie z zastanŃ rzeczywistoŜciŃ jest ucieczka  

w nağogi zwğaszcza w alkoholizm. Osoby pod wpğywem alkoholu nie kontrolujŃ swojego 

zachowania, czňsto pozbywajŃ siň wszelkich hamulc·w, stajŃ siň agresywne i wulgarne, co 

jest przyczynŃ m.in. wykroczeŒ w postaci spoŨywania alkoholu w miejscu publicznym oraz 

zakğ·cania ğadu i porzŃdku. 

 

W11 ï liczba wykroczeŒ ï zakğ·canie ğadu i porzŃdku ï w przeliczeniu na 1000 mieszkaŒc·w 

 

Do najczňstszych wykroczeŒ popeğnionych na terenie Gminy CzempiŒ obok 

spoŨywania alkoholu w miejscu publicznym zaliczamy kradzieŨe oraz zakğ·canie ğadu  

i porzŃdku. Zgodnie z art. 51 Ustawy z dnia 20 maja 1971 Kodeks wykroczeŒ o zakğ·ceniu 

spokoju lub porzŃdku publicznego m·wimy, w przypadku gdy ktoŜ  krzykiem, hağasem, 

alarmem lub innym wybrykiem zakğ·ca spok·j, porzŃdek publiczny, spoczynek nocny albo 

wywoğuje zgorszenie w miejscu publicznym. W 2014 r. najwiňkszŃ liczbň wykroczeŒ  

w postaci zakğ·cania ğadu i porzŃdku popeğniono na osiedlu nr 2 (50% przypadk·w 

odnotowanych w mieŜcie Czempiniu) oraz 1 i 6 (pozostağe 50%). Na terenie soğectw do 

zakğ·cania ğadu i porzŃdku najczňŜciej dochodziğo w Piotrowie Pierwszym (40% przypadk·w 

odnotowanych w soğectwach). W 2015 r. do zakğ·cania ğadu i porzŃdku dochodziğo 

najczňŜciej na osiedlu nr 6 (40% przypadk·w w mieŜcie), 1 (30%) i 4 (25%), zaŜ  

w soğectwach na terenie wsi Piotrowo Pierwsze i Stary Goğňbin (po 50% przypadk·w 
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odnotowanych w soğectwach). W 2016 r. do najwiňkszej iloŜci wykroczeŒ w postaci 

zakğ·cania ğadu i porzŃdku doszğo na terenie soğectwa nr 6 (76,92% przypadk·w 

odnotowanych w Czempiniu). 

SporzŃdzonŃ powyŨej analizň potwierdza sporzŃdzona analiza wskaŦnikowa wedğug kt·rej 

najwiňksze natňŨenie problemu w postaci zakğ·cania ğadu i porzŃdku w przeliczeniu na 1000 

mieszkaŒc·w wystŃpiğo na obszarze Osiedla nr 1 (w 2014 r. -6,7; w 2015 r. -8,4; w 2016 r. -

2,8) i Osiedla nr 6 (w 2014 r. -5,2; w 2015 r. -8,2; w 2016 r. -10,2). 

 

Ryc. 18 liczba wykroczeŒ ï zakğ·canie ğadu i porzŃdku ï w przeliczeniu na 1000 mieszkaŒc·w w poszczeg·lnych 

jednostkach analitycznych. 

 

 
 

ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych Powiatowej Komendy Policji w KoŜcianie. 

 

DuŨe natňŨenie problemu:  

Osiedle 1, Osiedle 6.  
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Sumaryczny WskaŦnik Degradacji w sferze spoğecznej  

 

Analiza wskaŦnikowa w sferze spoğecznej przeprowadzona zostağa w oparciu o nastňpujŃce 

kroki: 

 ɐ zebranie danych bezwzglňdnych w odniesieniu do poszczeg·lnych obszar·w (soğectw  

i jednostek analitycznych); 

 ɐ przyporzŃdkowanie obszarom liczby mieszkaŒc·w; 

 ɐ obliczenie wartoŜci wskaŦnik·w dla poszczeg·lnych jednostek analitycznych; 

 ɐ wyznaczenie Ŝredniej arytmetycznej oraz odchylenia standardowego ujednoliconych 

wskaŦnik·w; 

 ɐ standaryzacja wskaŦnik·w w celu umoŨliwienia sumowania danych ï standaryzacja 

przeprowadzana jest wedğug nastňpujŃcego wzoru: 

 

gdzie: 

Wx ï wartoŜĺ wskaŦnika 

 ï Ŝrednia wartoŜĺ wskaŦnika 

 ï odchylenie standardowe 

WskaŦnik moŨe byĺ stymulantŃ, bŃdŦ destymulantŃ w zaleŨnoŜci od charakteru badanego 

zjawiska. Stymulanta to zmienna, kt·rej rosnŃce wartoŜci sygnalizujŃ wystňpowanie stanu 

kryzysowego w obrňbie badanego wskaŦnika. StymulantŃ moŨe byĺ na przykğad: wysoki 

odsetek os·b dğugotrwale bezrobotnych lub wysoki odsetek os·b objňtych procedurŃ 

ĂNiebieskiej Kartyò. Natomiast destymulanta to zmienna, kt·rej wysokie wartoŜci oznaczajŃ 

stosunkowo dobrŃ sytuacjň w zakresie badanego wskaŦnika. Jako przykğad destymulanty 

moŨna wskazaĺ na przykğad: udziağ os·b w wieku przedprodukcyjnym w og·lnej liczbie 

mieszkaŒc·w. W przypadku wskaŦnika, kt·ry jest stymulantŃ wykorzystywany jest wz·r 

podany powyŨej, natomiast jeŜli dany wskaŦnik ma charakter destymulanty, jego 

standaryzacjň przeprowadza siň w oparciu o nastňpujŃcy wz·r:  

 

gdzie: 

Wx ï wartoŜĺ wskaŦnika 

 ï Ŝrednia wartoŜĺ wskaŦnika 

 ï odchylenie standardowe 
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Standaryzacja polega na odjňciu od  wartoŜci wskaŦnika dla danego obszaru Ŝredniej 

wartoŜci dla cağej gminy i podzieleniu przez odchylenie standardowe dla cağej gminy.  

W wyniku standaryzacji wszystkie wskaŦniki charakteryzujŃ siň rozkğadem odznaczajŃcym 

siň jednakowŃ ŜredniŃ (zero) i odchyleniem standardowym (jeden), co umoŨliwia ich logicznŃ 

interpretacjň oraz dodawanie. Wystandaryzowane wskaŦniki oznaczajŃ odchylenie od normy, 

kt·rŃ reprezentuje wartoŜĺ Ŝrednia dla cağej gminy i mogŃ przyjmowaĺ wartoŜci dodatnie lub 

ujemne. WartoŜci dodatnie wskazujŃ, kt·re jednostki analityczne odznaczajŃ siň natňŨeniem 

zjawisk wyŨszym od Ŝredniej dla cağej gminy. Natomiast wartoŜci ujemne ukazujŃ jednostki  

o najmniejszym natňŨeniu negatywnych zjawisk spoğecznych.  

ς Obliczenie sumarycznego wskaŦnika degradacji, czyli zsumowanie wszystkich 

wystandaryzowanych wskaŦnik·w dla poszczeg·lnych obszar·w; 

 ɐ Ustalenie wag pojedynczych jednostek analitycznych wedğug procentowego udziağu 

mieszkaŒc·w gminy w danej jednostce analitycznej; 

 ɐ PomnoŨenie uzyskanego sumarycznego wskaŦnika degradacji przez ustalone wagi dla 

kaŨdej jednostki; 

 ɐ Interpretacja wynik·w. 

Ryc. 19 Sumaryczny WskaŦnik Degradacji w sferze spoğecznej. 

 
ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych Urzňdu Gminy w Czempiniu. 
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DuŨe natňŨenie negatywnych zjawisk spoğecznych: 

Betkowo, Bieczyny, Borowo, Gorzyce, Jarogniewice, JasieŒ, Osiedle 1, Osiedle 2, Osiedle 5, 

Osiedle 6, Piotrowo Drugie, Piotrowo Pierwsze, Sğonin, Stare Tarnowo, Stary Goğňbin, 

Zadory.  

 

W12 ï liczba zarejestrowanych podmiot·w gospodarki narodowej w przeliczeniu na 100 

mieszkaŒc·w 

 

Od poczŃtk·w ksztağtowania siň struktury przestrzenno ïfunkcjonalnej Czempinia 

obszar centrum miasta/rynku stanowiğ istotne miejsce rozwoju handlu i usğug. Natomiast 

obszar wiejski, byğ terenem typowo rolniczym, z nieznacznŃ rolŃ usğug, r·wnieŨ o profilu 

rolniczym. Obecnie r·wnieŨ historyczna czňŜĺ miasta poza funkcjŃ mieszkalnŃ, peğni waŨnŃ  

w strukturze miasta funkcjň handlowo ï usğugowŃ. W II poğ. XX i wieku XXI znaczenie to 

jednak spadğo ze wzglňdu na lokowanie siň obiekt·w handlowo-usğugowych poza Ŝcisğym 

centrum. Wpğyw na to ma takŨe rozw·j obszar·w zabudowy wielorodzinnej, uzupeğnionej 

nowymi obiektami handlowo-usğugowymi. Tereny poza Ŝcisğym, historycznym centrum 

miasta dajŃ moŨliwoŜĺ rozwoju handlu wielkopowierzchniowego, kt·ry stanowi najwiňkszŃ 

konkurencjň dla funkcjonujŃcych w obszarze historycznego ukğadu urbanistycznego mağych, 

lokalnych podmiot·w gospodarczych i jest barierŃ rozwoju gospodarczego historycznej czňŜci 

miasta oraz prowadzi do sytuacji, w kt·rej np. na Pl. Zielony Rynek dğugotrwale lokale 

usğugowo ï handlowe pozostajŃ nieczynne, a na innych ulicach dochodzi do duŨej rotacji  

i zmian marek oraz dzierŨawc·w lokali usğugowo-handlowych. Znaczenia gospodarczego 

nabieraĺ zaczňğy takŨe inne miejscowoŜci zlokalizowane na obszarze wiejskim, kt·re 

wpğynňğy na zmniejszenia znaczenia podmiot·w na terenie miasta i obecnie z nimi skutecznie 

konkurujŃ.  

Analizie poddano stan sytuacji gospodarczej na terenie Gminy w latach 2014-2016. 

PosğuŨono siň wskaŦnikiem liczby zarejestrowanych podmiot·w gospodarki narodowej  

w przeliczeniu na 100 mieszkaŒc·w. Im mniej podmiot·w gospodarczych znajduje siň na 

danym obszarze, tym zostaje sklasyfikowany on jako bardziej problemowy.  

Dla zobrazowania poziomu przedsiňbiorczoŜci, wykorzystano dane Centralnej Ewidencji  

i Informacji o DziağalnoŜci Gospodarczej prezentujŃce liczň os·b prowadzŃcych dziağalnoŜĺ 

gospodarczŃ. 

W Gminie CzempiŒ og·lna liczba zarejestrowanych podmiot·w gospodarki 

narodowej w 2014 r. wyniosğa 798 podmiot·w, w tym z Miasta Czempinia ï 480 podmiot·w 

(60%). Jak wynika z analizy danych na terenie wiejskim znajdowağy siň soğectwa, na terenie 
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kt·rych nie byğa zarejestrowana Ũadna dziağalnoŜĺ gospodarcza ï Bieczyny i Nowe Tarnowo. 

Natomiast na terenie miasta osiedlem, na terenie kt·rego zarejestrowana byğa najmniejsza 

liczba podmiot·w byğo Osiedle nr 3 (5,21%), co wzglňdem pozostağych osiedli, byğo liczbŃ 

ponad dwukrotnie niŨszŃ.  

BiorŃc pod uwagň stosunek liczby zarejestrowanych podmiot·w gospodarki 

narodowej w przeliczeniu na 100 mieszkaŒc·w w 2014 r. w danej jednostce analitycznej, 

najmniejsza liczba podmiot·w w soğectwach i osiedlach, gdzie wskaŦnik byğ najniŨszy 

przedstawiağa siň nastňpujŃco w: Betkowie 8 (1%), Bieczynach 0, Borowie 18 (2,26%), 

Donatowie 15 (1,88%), Gğuchowie 53 (6,64%), Gorzycach 10 (1,25%), Gorzyczkach 8 (1%), 

Jasieniu 17 (2,13%), Nowym Tarnowie 0, Nowym Goğňbinie 9 (1,13%), Piechaninie 19 

(2,38%), Piotrkowicach 19 (2,38%), Piotrowie Pierwszym 15 (1,88), Siernikach 6 (0,75%), 

Srocku Wielkim 5 (0,63%), Starym Tarnowie 6 (0,75%), Starym Goğňbinie 20 (2,51%), 

Zadorach 12 (1,50%) , Osiedlu nr 3 - 25 (3,13%), Osiedlu nr 5 ï 48 (6,02%).  

NajwyŨszy wskaŦnik, zanotowano w soğectwach Jarogniewice 29 (3,63%), Nowe 

Bor·wko 12 (1,50%), Sğonin 22 (2,76%)i Piotrowo Drugie 15 (1,88%) oraz Osiedle 1-114 

(14,29%), Osiedle 2-88 (11,03%), Osiedle 4 ï 78 (9,77%), Osiedle 6-69 (8,65%), Osiedle 7-

58 (7,27%).  

W roku 2015 liczba zarejestrowanych podmiot·w gospodarki narodowej  

w przeliczeniu na 100 mieszkaŒc·w w 2015 r. w danej jednostce analitycznej ulegğa zmianie, 

jednak miejsca gdzie wskaŦnik ten byğ najniŨszy nie zmieniğy siň, pomimo zmiany liczby 

podmiot·w: Betkowie 6 (0,85%), Bieczynach 0, Borowie 14 (1,99%), Donatowie 14 (1,99%), 

Gğuchowie 44 (6,27%), Gorzycach 10 (1,42%), Gorzyczkach 5 (0,71%), Jasieniu 16 (2,28%), 

Nowym Tarnowie 0, Nowym Goğňbinie 7 (1,00%), Piechaninie 18 (2,56%), Piotrkowicach 18 

(2,56%), Piotrowie Pierwszym 13 (1,85), Siernikach 5 (0,71%), Srocku Wielkim 5 (0,71%), 

Starym Tarnowie 4 (0,57%), Starym Goğňbinie 18 (2,56%), Zadorach 11 (1,57%) , Osiedlu nr  

3 - 22 (3,13%), Osiedlu nr 5 ï 44 (6,27%).  

Pomimo spadku liczby zarejestrowanych podmiot·w na terenie cağej gminy w roku 

2015, podobnie jak w roku 2014, najwyŨszy wskaŦnik, zanotowano w soğectwach 

Jarogniewice 28 (3,99%), Nowe Bor·wko 11 (1,57), Sğonin 20 (2,85%) i Piotrowo Drugie 12 

(1,71%) oraz Osiedle 1 ï 107 (15,24%), Osiedle 2- 77 (10,97%), Osiedle 4 ï 62 (8,83%), 

Osiedle 6 ï 60 (8,55%), Osiedle 7 ï 51 (7,26%).  

Rok 2016 jest kolejnym rokiem, w kt·rym nastŃpiğ spadek liczby zarejestrowanych 

podmiot·w gospodarki narodowej w przeliczeniu na 100 mieszkaŒc·w.  
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Obszary, w kt·rych wskaŦnik liczby zarejestrowanych podmiot·w gospodarki 

narodowej w przeliczeniu na 100 mieszkaŒc·w w 2016 r. byğ najniŨszy byğy: Betkowie 6 

(0,97%), Bieczynach 0, Borowie 11 (1,77%), Donatowie 11 (1,77%), Gğuchowie 38 (6,13%), 

Gorzycach 10 (1,61%), Gorzyczkach 5 (0,81%), Jasieniu 14 (2,26%), Nowym Tarnowie 0, 

Nowym Goğňbinie 6 (0,97%), Piechaninie 18 (2,90%), Piotrkowicach 15 (2,42%), Piotrowie 

Pierwszym 12 (1,94), Siernikach 5 (0,81%), Srocku Wielkim 4 (0,65%), Starym Tarnowie 3 

(0,48%), Starym Goğňbinie 16 (2,58%), Zadorach 7 (1,13%) , Osiedlu nr 3 - 19 (3,06%), 

Osiedlu nr 5 ï 42(6,77%).  

Pomimo spadku liczby zarejestrowanych podmiot·w na terenie cağej gminy w roku 

2016, podobnie jak w roku 2014 i 2015, najwyŨszy wskaŦnik, zanotowano w soğectwach 

Jarogniewice 27 (4,35 %), Nowe Bor·wko 11 (1,77%), Sğonin 18 (2,90%) i Piotrowo Drugie 

8 (1,29%) oraz Osiedle 1 ï 84 (13,55%), Osiedle 2- 69 (11,13%), Osiedle 4 ï 59 (9,52%), 

Osiedle 6 ï 55 (8,87%), Osiedle 7 ï 47 (7,58%).  

 

Ryc. 20 liczba zarejestrowanych podmiot·w gospodarki narodowej w przeliczeniu na 100 mieszkaŒc·w  

w poszczeg·lnych jednostkach analitycznych. 

 
ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych Urzňdu Gminy w Czempiniu 

 

DuŨe natňŨenie problemu:  

Betkowo, Bieczyny, Borowo, Donatowo, Gğuchowo, Gorzyce, Gorzyczki, JasieŒ, Nowe 

Tarnowo, Nowy Goğňbin, Osiedle 3, Osiedle 5, Piechanin, Piotrkowice, Piotrowo Pierwsze, 

Sierniki, Srocko Wielkie, Stare Tarnowo, Stary Goğňbin, Zadory.  
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W trakcie diagnozowania obszaru stwierdzono problem spadku liczby podmiot·w 

dziağalnoŜci gospodarczej na terenie gminy. Jeszcze w roku 2014 liczba podmiot·w wynosiğa 

798, przy 480 w mieŜcie i 318 na wsi, a juŨ w 2016 r. liczba ta og·ğem wynosiğa 620, przy 

375 w mieŜcie i 245 na wsi. Spadek wystŃpiğ na podobnym poziomie zar·wno na obszarze 

miejskim (21,88%) jak i wiejskim (22,96%). Utrzymuje siň natomiast tendencja liczby 

podmiot·w w mieŜcie i na obszarze wiejskim, kt·ra kaŨdorazowo wynosi w mieŜcie 60%  

i 40% na wsi. Na terenie miasta najwiňkszŃ dynamikŃ spadku charakteryzuje siň Osiedle nr 1, 

gdzie nastŃpiğ spadek liczby podmiot·w o 26,32%.  

Podczas analizy obszaru stwierdzono takŨe problem w obszarze nowego targowiska 

przy ul. PowstaŒc·w Wielkopolskich, kt·re pomimo nieduŨej odlegğoŜci od rynku i dobrej 

dostňpnoŜci komunikacyjnej nie cieszy siň popularnoŜciŃ wŜr·d klient·w, kt·rzy korzystajŃ  

w duŨym stopniu ze sklep·w wielkopowierzchniowych oraz tych znajdujŃcych siň przy 

rynku, co skutkuje brakiem os·b handlujŃcych na targowisku.  

Innymi stwierdzonymi problemami zwiŃzanymi ze sferŃ gospodarczŃ, jest problem 

parkingowej obsğugi Ŝcisğego centrum ze wzglňdu na zwartŃ zabudowň co ogranicza 

dostňpnoŜĺ komunikacyjnŃ i rozw·j gospodarczy tej czňŜci miasta oraz wystňpujŃca rotacja 

podmiot·w prowadzŃcych dziağalnoŜĺ w centrum miasta, a takŨe wystňpowanie lokali 

przeznaczonych na dziağalnoŜĺ gospodarczŃ, przez dğugi okres czasu nie wydzierŨawionych.  

 

 

W13 ï udziağ budynk·w zawierajŃcych wyroby azbestowe w og·lnej liczbie budynk·w 

 

Azbest ï to okreŜlenie dotyczŃce minerağ·w krzemianowych tworzŃcych wğ·kna.  

W budownictwie czňsto wykorzystywany do produkcji wytrzymağych i odpornych na warunki 

atmosferyczne, pğyt falistych, kt·re byğy wykorzystywane jako poszycie dachowe.  

W ostatnich latach udowodniono szkodliwoŜĺ materiağ·w azbestowych. Na terenie miasta 

zlokalizowanych jest 1285 budynk·w z czego 61 budynk·w pokrytych jest materiağem 

zawierajŃcym azbest. Na terenie gminy sytuacja jest powaŨniejsza na 1671 budynk·w 357 

budynk·w pokrytych jest materiağem zawierajŃcym azbest. W mieŜcie CzempiŒ, udziağ 

budynk·w zawierajŃcych wyroby azbestowe najbardziej zauwaŨalny jest na Osiedlu nr 5. 

Znajduje siň tam jeszcze wiele budynk·w pokrytych wyrobami azbestowymi, kt·re naleŨy jak 

najszybciej wymieniĺ. Budynki te stanowiŃ 14,5 % budynk·w w og·lnej liczbie budynk·w. 

Poza miastem najwiňksze natňŨenie problemu odnotowujemy na wioskach, takich jak: 

Betkowo ï 22,2 %, Bieczyny ï 40 %, Borowo ï 18,6 %, Donatowo ï 44,9 %, Gğuchowo ï 



87 
 

16,6 %, Gorzyce ï 28,1 %, Gorzyczki ï 21,9 %, Jarogniewie ï 44,8 %, JasieŒ ï 24,7 %, 

Nowe Tarnowo ï 54,5 %, Nowy Goğňbin ï 50 %, Piotrkowice ï 16,3 %, Piotrowo Drugie ï 

30,4 %, Sierniki ï 40 %, Sğonin ï 36,5 %, Srocko Wielkie ï 34,1 % oraz Zadory ï 27,1 %.  

średni wskaŦnik dla Gminy udziağu budynk·w zawierajŃcych wyroby azbestowe w 

og·lnej liczbie budynk·w wynosi 14,10. W roku 2014 i 2015 wskaŦnik utrzymywağ siň na 

tym samym poziomie - 14,8%. W roku 2016 wzrosğa ŜwiadomoŜĺ mieszkaŒc·w, o tych 

wyrobach i ich szkodliwym wpğywie na zdrowie ludzi, co odzwierciedliğo siň poprzez 

obniŨenie wskaŦnika do 14,1%. Dalsza edukacja mieszkaŒc·w podnosi ich ŜwiadomoŜĺ  

i niesie za sobŃ dziağanie. W tym wypadku pozytywne dziağanie ekologiczne, kt·re ma wpğyw 

na zdrowie ludzi jak i Ŝrodowiska. Zgodnie z obowiŃzujŃcymi przepisami azbest powinien 

zostaĺ usuniňty do dnia 31 grudnia 2032 roku. 

PoniŨej mapa odzwierciedlajŃca lokalizacjň problemu. 

 

Ryc. 21 udziağ budynk·w zawierajŃcych wyroby azbestowe w og·lnej liczbie budynk·w  

w poszczeg·lnych jednostkach analitycznych. 

ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych Urzňdu Gminy w Czempiniu. 
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DuŨe natňŨenie problemu: 

Betkowo, Bieczyny, Borowo, Donatowo, Gorzyce, Gorzyczki, Jarogniewice, JasieŒ, Nowe 

Tarnowo, Nowy Goğňbin, Osiedle 5, Piotrkowice, Piotrowo Drugie, Sierniki, Sğonin, Srocko 

Wielkie, Stary Goğňbin, Zadory.  

 

W14 ï udziağ budynk·w mieszkalnych wybudowanych przed 1989 rokiem w og·lnej liczbie 

budynk·w mieszkalnych 

 

WskaŦnikiem, kt·ry pozwala w spos·b og·lny oszacowaĺ uwarunkowania 

przestrzenne danego obszaru (np. zwiňkszone ryzyko koniecznoŜci przeprowadzenia remontu 

lub przebudowy obiektu z uwagi na zuŨycie materiağ·w, instalacji) jest udziağ budynk·w 

mieszkalnych wybudowanych przed 1989 r. w og·lnej liczbie budynk·w mieszkalnych. Dane 

do analizy dotyczŃce zabudowy mieszkaniowej na terenie gminy zostağy uzyskane z zasob·w 

Starostwa Powiatowego w KoŜcianie.  

 

Tabela 10. Udziağ budynk·w mieszkalnych wybudowanych przed 1989 rokiem w og·lnej liczbie budynk·w 

mieszkalnych. 

Jednostka 
analityczna 

¦ŘȊƛŀƱ ōǳŘȅƴƪƽǿ ƳƛŜǎȊƪŀƭƴȅŎƘ 
wybudowanych przed 1989 rokiem w 
ƻƎƽƭƴŜƧ ƭƛŎȊōƛŜ ōǳŘȅƴƪƽǿ ƳƛŜǎȊƪŀƭƴȅŎƘ 

Betkowo 64,6 

Bieczyny 81,8 

Borowo 76,7 

Donatowo 71,4 

DƱǳŎƘƻǿƻ 57,3 

Gorzyce 95,2 

Gorzyczki 91,7 

Jarogniewice 91,5 

WŀǎƛŜƵ 86 

bƻǿŜ .ƻǊƽǿƪƻ 25,5 

Nowe Tarnowo 75 

bƻǿȅ DƻƱťōƛƴ 88,2 

Piechanin 50,5 

Piotrkowice 43,4 

Piotrowo Drugie 79,2 

Piotrowo Pierwsze 81,5 

Sierniki 65,6 

{Ʊƻƴƛƴ 79,7 

Srocko Wielkie 94,6 

Stare Tarnowo 90,5 

{ǘŀǊȅ DƻƱťōƛƴ 93,5 

Zadory 88,6 

Osiedle 1 81,8 
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ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych Starostwa Powiatowego w KoŜcianie. 

 

Wiek zabudowy jest istotnym czynnikiem w ocenie stopnia degradacji danego 

obszaru. Analiza w tym zakresie byğa pomocna do wğaŜciwej oceny poziomu degradacji oraz 

oceny jakoŜci przestrzeni publicznej.  

Analizie poddano zabudowň mieszkaniowŃ na terenie soğectw oraz osiedli. Zabudowň 

na obszarze wiejskim moŨna podzieliĺ na kilka kategorii, w tym na zabudowň rozproszonŃ, 

jednorodzinnŃ; zabudowň zwartŃ jednorodzinnŃ - wsie ulic·wki, gdzie zabudowa koncentruje 

siň wok·ğ ulicy przebiegajŃcej przez centrum wsi. Natomiast najwiňksze wsie oraz wsie w 

sŃsiedztwie miasta majŃ charakter zabudowy wielodroŨnicowej. W czňŜci wsi, zabudowň 

uzupeğnia zabudowa wielorodzinna.  

Zabudowň miejskŃ moŨna podzieliĺ na dwa zasadnicze elementy. Pierwszym z nich 

jest historyczny ukğad urbanistyczny Czempinia wpisany do rejestru zabytk·w decyzjŃ 

Wielkopolskiego Wojew·dzkiego Konserwatora Zabytk·w z dnia 7 sierpnia 2008. 

Teren ten to obszar uksztağtowany w Ŝredniowieczu z elementami rozwiniňtymi  

w XVIII w. oraz w XIX i pocz. XX w. obejmujŃcy nawarstwienia kulturowo-osadnicze od 

czas·w pradziejowych po okres nowoŨytny i znajdujŃcy siň w centrum rynek, gğ·wne ulice  

w czňŜci centralnej miasta: 24 Stycznia i KoŜcielna, inne ulice tworzŃce system 

komunikacyjny historycznego miasta, fragment torowiska linii kolejowej PoznaŒï Wrocğaw 

ze stacjŃ kolejowŃ, tereny zielone, zesp·ğ sakralny, zesp·ğ pağacowy i folwarczny (Bor·wko 

Stare), zabudowň mieszkalnŃ o przewaŨajŃcym typie dom·w parterowych z dachami 

dwuspadowymi oraz kamienic dwukondygnacyjnych nakrytych dachami dwuspadowymi, 

mansardowymi i pğaskimi, zabudowň gospodarczŃ w zwartej zabudowie z dominujŃcym 

typem wŃskiego, parterowego budynku wznoszonego na zapleczach dziağek zabudowy, 

budynki uŨytecznoŜci publicznej. Dobry stan zachowania poszczeg·lnych element·w ukğadu 

przestrzennego: placu miasta, ulic, czňŜci podziağ·w grunt·w, architektury sakralnej, 

mieszkalnej i gospodarczo-przemysğowej oraz wyraŦna czytelnoŜĺ ich genezy widzianej w 

szerokim kontekŜcie rozwoju gospodarczo-spoğecznego Wielkopolski w czasie wielkiej 

reformy gospodarczej kraju XIII ï XV wieku, przez dalsze przeksztağcenia w wiekach 

p·Ŧniejszych, szczeg·lnie w latach gğňbokich reform ustrojowych i gospodarczych w XIX 

Osiedle 2 85,7 

Osiedle 3 50,9 

Osiedle 4 59,1 

Osiedle 5 30,4 

Osiedle 6 41,5 

Osiedle 7 63,9 
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wieku i 1 poğ. XX w., stawia historyczny oŜrodek miejski w grupie cennych zespoğ·w 

wsp·ğtworzŃcych dziedzictwo kulturowe regionu.  

Z przeprowadzonej analizy wynika, Ũe z problemem dotyczŃcym zabudowy wiejskiej 

spotykamy siň na obszarach, gdzie dotychczasowa iloŜĺ budynk·w mieszkalnych 

ksztağtowağa siň na stosunkowo niskim poziomie i od dğuŨszego czasu nie nastňpuje jej 

wzrost. Natomiast soğectwa zlokalizowane w bezpoŜrednim sŃsiedztwie miasta Piotrkowice 

(43,4%), Piechanin (50,5%) i Nowe Bor·wko (25,2%) oraz dobrze skomunikowane np. 

Gğuchowo 57,3% oraz Sierniki 65,6%, czy poğoŨone w sŃsiedztwie innych rozwijajŃcych siň 

szybko miejscowoŜci np. Betkowo 64,6% w pobliŨu Starych i Nowych Oborzysk, 

charakteryzujŃ siň mniejszym Ŝrednim wiekiem zabudowy generujŃcym mniejszŃ iloŜĺ 

problem·w. Podobna sytuacja wystňpuje w czňŜci osiedli na terenie miasta, do kt·rych 

zaliczyĺ naleŨy Osiedle nr 3 (50,9%), Osiedle nr 4 (59,1%), Osiedle nr 5 (30,4%), Osiedle nr 

6 (41,5%) i Osiedle nr 7 (63,9%).  

 

Ryc. 22 udziağ budynk·w mieszkalnych wybudowanych przed 1989 rokiem w og·lnej liczbie budynk·w 

mieszkalnych w poszczeg·lnych jednostkach analitycznych. 

 

 
ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych Starostwa Powiatowego w KoŜcianie. 
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DuŨe natňŨenie problemu:  

Bieczyny, Borowo, Donatowo, Gorzyce, Gorzyczki, Jarogniewice, JasieŒ, Nowe Tarnowo, 

Nowy Goğňbin, Osiedle 1, Osiedle 2, Piotrowo Drugie, Piotrowo Pierwsze, Sğonin, Srocko 

Wielkie, Stare Tarnowo, Stary Goğňbin, Zadory.  

 

Na terenie miasta najwiňksze natňŨenie problemu stwierdzono na Osiedlu nr 1 oraz 2 

gdzie liczba budynk·w powstağych przed 1989 r. to odpowiednio 81,8% i 85,7%. JednakŨe 

najstarsze budynki mieszkalne pochodzŃ poğowy XVIII wieku, a duŨy odsetek budynk·w 

stanowiŃ budynki wybudowane przed II wojnŃ ŜwiatowŃ. Pozostağy obszar miasta 

charakteryzuje siň nowszŃ zabudowŃ jednorodzinnŃ oraz wielorodzinnŃ. Dominuje zabudowa 

z okresu powojennego.  

Podczas analizy stwierdzono, Ũe przewaŨajŃca iloŜĺ wsi oraz czňŜĺ osiedli, zwğaszcza 

zlokalizowane w obrňbie strefy ochrony konserwatorskiej charakteryzuje siň duŨym 

natňŨeniem problemu przejawiajŃcym siň m.in. koniecznoŜciŃ wykonania gruntownych 

remont·w lub nawet wykonaniem rozbi·rki obiekt·w budowlanych. Ponadto przestrzeŒ 

publiczna wymaga uporzŃdkowania i uregulowania jej funkcji.   

 

W15 ï powierzchnia uŨytkowa gminnych lokali mieszkalnych w przeliczeniu na 1 osobň w nich 

zameldowanŃ. 

 

Wedğug danych Urzňdu Statystycznego w Poznaniu zasoby mieszkaniowe w Gminie 

CzempiŒ w roku 2014 to 3295 lokali/obiekt·w mieszkalnych, a w roku 2015 to 3318 

lokali/obiekt·w mieszkalnych. W skğad powyŨszych danych wchodzŃ r·wnieŨ gminne 

mieszkania komunalne i socjalne. Administracjň nad wszystkimi gminnymi lokalami 

mieszkalnymi w Gminie CzempiŒ sprawuje Przedsiňbiorstwo Gospodarki Komunalnej  

w Czempiniu. W samym mieŜcie znajdujŃ sŃ gminne lokale w liczbie zaledwie 77, natomiast 

na wioskach jest tych lokali zaledwie 20. W ostatnich latach zauwaŨalny jest wzrost mieszkaŒ 

w zasobie prywatnym, jednak nie wszyscy mieszkaŒcy mogŃ pozwoliĺ sobie na zakup lub 

wynajem mieszkania. Na przeğomie ostatnich lat obserwujemy stağy wzrost liczby wniosk·w 

na przydziağ mieszkania komunalnego. Zbyt mağa liczba mieszkaŒ komunalnych utrudnia 

zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych w mieŜcie i gminie. W trosce o mniej zamoŨnych 

mieszkaŒc·w ustawodawca przewidziağ moŨliwoŜĺ wypğacania dodatk·w mieszkaniowych. 

Wedğug danych Urzňdu Statystycznego w Poznaniu w roku 2014 wydano 1628 pozytywnych 

decyzji zezwalajŃcych na wypğatň dodatku mieszkaniowego, natomiast w roku 2015 wydano 

1506 ww. decyzji. Nie wskazuje to jednak na poprawň sytuacji w mieszkalnictwie.  
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W tym samym roku odnotowano zalegğoŜci w opğatach za mieszkania opiewajŃce na kwotň 

14,2 tysiŃca zğotych.  

ReasumujŃc na terenie Gminy CzempiŒ brakuje mieszkaŒ komunalnych. średni 

wskaŦnik dla Gminy powierzchni uŨytkowej gminnych lokali mieszkalnych to 14,49%.  

Problem istnieje w mieŜcie jak i w gminie. W mieŜcie najwiňksze natňŨenie problemu wg 

wskaŦnik·w zauwaŨalne jest na Osiedlu 6- 10,05; Osiedlu 4- 11,20; Osiedlu 1 ï 12,96.  

Na Osiedle 3 i Osiedle 7 w og·le nie ma mieszkaŒ naleŨŃcych do zasobu gminnego. 

Natomiast na wioskach wskaŦniki wskazujŃ najwiňksze natňŨenie problemu  

w miejscowoŜciach takich jak: Bieczyny ï 6,82, Gorzyczki- 13,90. W miejscowoŜciach 

Betkowo, Borowo, Gğuchowo, Gorzyce, Nowe Bor·wko, Nowe Tarnowo, Nowy Goğňbin, 

Piotrkowice, Piotrowo Drugie, Piotrowo Pierwsze, Sierniki, Stare Tarnowo, Zadory teŨ 

brakuje gminnych mieszkaŒ komunalnych.  

PoniŨej mapa obrazujŃca problemy mieszkaniowe. 

 

Ryc. 23 powierzchnia uŨytkowa gminnych lokali mieszkalnych w przeliczeniu na 1 osobň  

w nich zameldowanŃ w poszczeg·lnych jednostkach analitycznych. 

 

 
ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych Urzňdu Gminy w Czempiniu. 
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DuŨe natňŨenie problemu: 

Betkowo, Bieczyny, Borowo, Gğuchowo, Gorzyce, Gorzyczki, Nowe Bor·wko, Nowe 

Tarnowo, Nowy Goğňbin, Osiedle 1, Osiedle 3, Osiedle 4, Osiedle 6, Osiedle 7, Piotrkowice, 

Piotrowo Drugie, Piotrowo Pierwsze, Sierniki, Stare Tarnowo, Zadory. 

 

Granice obszaru zdegradowanego 

 

Ryc. 24 Granice obszaru zdegradowanego. 

 

 
ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych Urzňdu Gminy w Czempiniu. 

 

W granicach obszaru zdegradowanego znajduje siň 16 jednostek analitycznych: 

Betkowo, Bieczyny, Borowo, Gorzyce, Jarogniewice, JasieŒ, Osiedle 1, Osiedle 2, Osiedle 5, 

Osiedle 6, Piotrowo Drugie, Piotrowo Pierwsze, Sğonin, Stare Tarnowo, Stary Goğňbin oraz 

Zadory.  

 

Tabela 11. NatňŨenie negatywnych zjawisk spoğecznych w poszczeg·lnych jednostkach analitycznych. 

Jednostka 

Sumaryczny 
²ǎƪŀȋƴƛƪ 

Degradacji w 
sferze 
ǎǇƻƱŜŎȊƴŜƧ 

Sfera 
ǎǇƻƱŜŎȊƴŀ 

Sfera 
gospodarcza 

Sfera 
ǏǊƻŘƻǿƛǎƪƻǿŀ 

Sfera 
techniczna 

Sfera 
przestrzenno-
funkcjonalna 

Osiedle 1 71,65 TAK NIE NIE TAK TAK 

Osiedle 2 58,51 TAK NIE NIE TAK NIE 

Osiedle 6 38,85 TAK NIE NIE NIE TAK 

Borowo 18,45 TAK TAK TAK TAK TAK 
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Jarogniewice 9,71 TAK NIE TAK TAK NIE 

Osiedle 5 8,40 TAK TAK TAK NIE NIE 

Stare Tarnowo 6,35 TAK TAK NIE TAK TAK 

Betkowo 6,04 TAK TAK TAK NIE TAK 

WŀǎƛŜƵ 5,97 TAK TAK TAK TAK NIE 

Zadory 5,67 TAK TAK TAK TAK TAK 

Gorzyce 4,74 TAK TAK TAK TAK TAK 

Bieczyny 0,25 TAK TAK TAK TAK TAK 

 ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie danych Urzňdu Gminy CzempiŒ 

 

W powyŨszej tabeli zawarto wykaz jednostek analitycznych, dla kt·rych stwierdzono 

natňŨenie negatywnych zjawisk spoğecznych wyŨsze niŨ Ŝrednia dla gminy CzempiŒ. 

Jednostki uszeregowano w kolejnoŜci od najwiňkszego natňŨenia i przeanalizowano 

wystňpowanie problem·w w pozostağych sferach, co potwierdziğo wystňpowanie stanu 

kryzysowego w analizowanych jednostkach.  

MajŃc na uwadze przeprowadzone analizy oraz fakt, iŨ obszar rewitalizacji nie moŨe 

obejmowaĺ teren·w wiňkszych niŨ 20% powierzchni gminy i zamieszkağych przez wiňcej niŨ 

30% jej ludnoŜci, podjňto dziağania na rzecz wyznaczenia obszaru rewitalizacji.  

Osiedle 1 (71,65), Osiedle 2 (58,51) oraz Osiedle 6 (38,85) sŃ jednostkami 

analitycznymi charakteryzujŃcymi siň najwyŨszymi wartoŜciami sumarycznego wskaŦnika 

degradacji, co Ŝwiadczy o szczeg·lnie duŨym natňŨeniu negatywnych zjawisk spoğecznych na 

tych terenach. Poza koncentracjŃ negatywnych zjawisk spoğecznych zidentyfikowano takŨe 

wsp·ğwystňpujŃce z nimi problemy w pozostağych sferach tj. Ŝrodowiskowej i przestrzenno-

funkcjonalnej. BiorŃc pod uwagň powyŨsze przesğanki, uznaje siň za zasadne objňcie wyŨej 

wskazanych jednostek procesem rewitalizacji.  

W granice obszaru rewitalizacji zdecydowano siň wğŃczyĺ r·wnieŨ Osiedle 5 (8,40), 

ze wzglňdu na duŨŃ koncentracjň negatywnych zjawisk spoğecznych oraz wsp·ğwystňpujŃce  

z nimi problemy w sferach: technicznej i oraz gospodarczej. PrzesğankŃ przemawiajŃcŃ za 

wğŃczeniem tej jednostki w granice obszaru rewitalizacji jest r·wnieŨ bezpoŜrednie 

sŃsiedztwo z jednostkami o najwyŨszym natňŨeniu negatywnych zjawisk spoğecznych, co 

stwarza zagroŨenie pogğňbiania siň wystňpujŃcych problem·w lub teŨ przenoszenie siň tych 

zjawisk w granice Osiedla 5. Ponadto jednostka ta dysponuje licznymi potencjağami 

rozwojowymi i jest istotna z punktu widzenia rozwoju lokalnego zar·wno miasta CzempiŒ 

jak i cağej gminy.  

Mimo stosunkowo duŨych wartoŜci sumarycznego wskaŦnika degradacji nie 

zdecydowano siň objŃĺ obszarem rewitalizacji soğectw: Borowo oraz Jarogniewice ze 

wzglňdu na niewielkŃ koncentracjň problem·w spoğecznych spowodowanŃ gğ·wnie mağŃ 

liczbŃ potencjalnych beneficjent·w koŒcowych planowanych przedsiňwziňĺ oraz 
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rozproszonym osadnictwem uniemoŨliwiajŃcym podjňcie kompleksowej i skoncentrowanej 

interwencji. Obszar wskazany do rewitalizacji zajmuje tereny o powierzchni 175,9 hektara 

(1,24% og·lnej powierzchni gminy) i zamieszkiwany jest przez 3383 osoby, kt·re stanowiŃ 

29,4% wszystkich mieszkaŒc·w gminy. Obszar rewitalizacji jest obszarem zwartym 

terytorialnie oraz sp·jny pod wzglňdem funkcjonalnym i zamieszkiwany jest przez znacznŃ 

liczbň mieszkaŒc·w. Wszystkie wskazane wyŨej czynniki gwarantujŃ koncentracjň 

przestrzennŃ podejmowanych dziağaŒ oraz ich kompleksowe oddziağywanie zar·wno na sam 

obszar rewitalizacji, jak i na cağŃ gminň.  

 

Ryc. 25 Obszar rewitalizacji  

OBSZAR REWITALIZACJI  

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie danych Urzňdu Gminy CzempiŒ 
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2. Analiza pogğňbiona ï metoda jakoŜciowa i iloŜciowa ï wprowadzenie 

 

Prace zwiŃzane z przygotowaniem lokalnego programu rewitalizacji zostağy oparte na 

wsp·ğpracy ze wszystkimi grupami interesariuszy procesu rewitalizacji, w tym szczeg·lnie ze 

spoğecznoŜciŃ z obszaru rewitalizacji. Udziağ spoğecznoŜci lokalnej na etapie diagnozowania 

przyczyn wystňpowania zidentyfikowanych zjawisk kryzysowych w granicach obszaru 

rewitalizacji zapewniony zostağ poprzez wykorzystanie metod zar·wno jakoŜciowych, jak  

i iloŜciowych. Do badaŒ jakoŜciowych zalicza siň spotkania z przedstawicielami r·Ũnych grup 

spoğeczno-demograficznych w formie focus group interview, natomiast wykorzystanŃ metodŃ 

iloŜciowŃ byğo badanie opinii publicznej za pomocŃ kwestionariusza ankietowego.  

 

3. Analiza pogğňbiona ï wyniki konsultacji spoğecznych.  

 

Wywiad 1. MğodzieŨ szkolna 

Tabela nr 12. Analiza przyczyn zdiagnozowanych problem·w ï mğodzieŨ szkolna. 

Problem Przyczyna 

Mağa aktywnoŜĺ spoğeczna mieszkaŒc·w 

- niewystarczajŃca liczba organizacji 

pozarzŃdowych;  

- mağe zr·Ũnicowanie zakresu dziağalnoŜci 

funkcjonujŃcych organizacji;  

- niska ŜwiadomoŜĺ spoğeczna mieszkaŒc·w; 

Niski poziom bezpieczeŒstwa (w tym takŨe 

przemoc domowa) 

- niewystarczajŃca liczba patroli policji; 

- brak ŜwiadomoŜci mieszkaŒc·w o problemie 

przemocy domowej i moŨliwych formach 

pomocy; 

- niedostateczna oferta zajňĺ pozalekcyjnych; 

- niedostateczna oferta kulturalno-rozrywkowa; 

Niekorzystna struktura demograficzna (Ăstarzenie 

siň spoğeczeŒstwaò) 

- wyjazdy do pracy; 

- brak poczucia bezpieczeŒstwa w centrum; 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie przeprowadzonych wywiad·w grupowych. 

 

Dzieci i mğodzieŨ przyczyn mağej aktywnoŜci spoğecznej mieszkaŒc·w upatrujŃ  

w niewystarczajŃcej liczbie funkcjonujŃcych organizacji pozarzŃdowych i niewielkim 

zr·Ũnicowaniem zakresu dziağalnoŜci tych organizacji. środowisko dzieci i mğodzieŨy 

zaangaŨowane jest w r·Ũne inicjatywy spoğeczne m. in. ĂWielkoduchyò czy koğo ĂCaritasò 

funkcjonujŃce przy szkole i parafii. Dzieci posiadajŃ wiedzň na temat funkcjonowania 

organizacji pozarzŃdowych i w znacznej czňŜci przypadk·w chcŃ uczestniczyĺ  

w podejmowanych dziağaniach. ZauwaŨa siň, iŨ mieszkaŒcy obszaru rewitalizacji cechujŃ siň 

niskim poziomem ŜwiadomoŜci spoğecznej, czňsto wstydzŃ siň przyjmowaĺ pomoc przez co 

dziağalnoŜĺ organizacji pozarzŃdowych nie jest tak skuteczna, jak mogğaby byĺ.  



97 
 

Przyczyn niskiego poziomu bezpieczeŒstwa upatruje siň w niewystarczajŃcej liczbie 

patroli policji w miejscach tego najbardziej wymagajŃcych tj. ulicy Kolejowej i okolic dworca 

PKP. Osoby tam przebywajŃce spoŨywajŃ alkohol i zaczepiajŃ przechodni·w, w tym takŨe 

dzieci. Do rozwoju przestňpczoŜci i wandalizmu przyczyniaĺ siň moŨe takŨe niedostateczna 

oferta zajňĺ pozalekcyjnych skierowanych do mğodzieŨy szkolnej (w szczeg·lnoŜci do 

mğodzieŨy z rodzin z problemami opiekuŒczo-wychowawczymi), a takŨe niedostateczna 

oferta kulturalno-rozrywkowa skierowana do wszystkich mieszkaŒc·w gminy. Skutkami 

zwiňkszonego poziomu przestňpczoŜci i brakiem patroli policyjnych sŃ akty wandalizmu 

zauwaŨalne w przestrzeni miejskiej np. w okolicy nowopowstağej ŜcieŨki edukacyjnej czy 

dworca PKP.  

Niekorzystne zmiany struktury demograficznej, jakie zachodzŃ na obszarze 

rewitalizacji spowodowane sŃ gğ·wnie wyjazdami do pracy do wiňkszych oŜrodk·w 

miejskich i gmin oŜciennych oraz niskim poziomem bezpieczeŒstwa na obszarze rewitalizacji. 

Skutkuje to wyprowadzaniem siň z centrum miasta na jego obrzeŨa albo do innych 

miejscowoŜci w gminie.  

Jako ulubione miejsca do przybywania na obszarze rewitalizacji dzieci wskazywağy 

teren przy gimnazjum (ul. Bor·wko Stare), plac zabaw na osiedlu nr 6 oraz ŜcieŨkň 

edukacyjnŃ.  

Miejsca szczeg·lnie niebezpieczne ï ul. Kolejowa i okolice dworca PKP (osoby 

spoŨywajŃce alkohol i zaczepiajŃce przechodni·w). 

W ramach niniejszego spotkania przeprowadzone zostağo takŨe badanie majŃce na 

celu identyfikacjň potrzeb rewitalizacyjnych wŜr·d mğodzieŨy. NajczňŜciej udzielanymi 

odpowiedziami byğy:  

- poszerzenie oferty spňdzania czasu wolnego poprzez rozw·j infrastruktury m. in: 

o pğywalnia miejska; 

o skatepark; 

o place zabaw; 

o ŜcieŨki rowerowe; 

o og·lnodostňpne boiska; 

o siğownie plenerowe; 

- rozszerzenie oferty kulturalno-rozrywkowej; 

- rozw·j teren·w zieleni; 

- modernizacja blok·w mieszkalnych; 

- stworzenie przestrzeni publicznych; 
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- remont i  przebudowa ulic miejskich. 

 

Wywiad 2. Seniorzy i osoby reprezentujŃce Ŝrodowisko os·b niepeğnosprawnych 

Tabela 13. Analiza przyczyn zdiagnozowanych problem·w ï seniorzy i osoby reprezentujŃce Ŝrodowisko os·b 

niepeğnosprawnych. 

 

Problem Przyczyna 

Bezrobocie 

- brak chňci do pracy; 

- relatywnie niskie zarobki; 

- rozw·j szarej strefy; 

- rolnicza przeszğoŜĺ gminy (stosunkowo duŨe 

zatrudnienie w PaŒstwowych Gospodarstwach 

Rolnych i sp·ğdzielniach produkcyjnych ï okoğo 

70%); 

- mentalnoŜĺ mieszkaŒc·w, przyzwyczajenia z 
poprzedniego systemu; 

Dğugotrwağe bezrobocie 

- wielopokoleniowe korzystanie z zasiğk·w pomocy 
spoğecznej ï wyuczona bezradnoŜĺ Ũyciowa; 

- polityka socjalna paŒstwa (500+ i inne 

Ŝwiadczenia); 

- chroniczny Ăbrak czasuò; 

- zğe wzorce wynoszone z domu (tzw. 

Ădziedziczenie bezrobociaò); 

- zğe nawyki finansowe, brak nawyku oszczňdzania 
(powodowane zbyt wysokim poziomem 

ŜwiadczeŒ socjalnych); 

- brak zaangaŨowania i wysiğku; 

- uzaleŨnienia (alkoholizm, narkomania); 

Niekorzystna struktura demograficzna (Ăstarzenie 

siň spoğeczeŒstwaò) 

- odpğyw ludzi mğodych z Czempinia, brak 

dobrych miejsc pracy; 

- postňpujŃca suburbanizacja; 

- zğy stan techniczny budynk·w; 

- nieatrakcyjne sŃsiedztwo (czňsto rodziny 

dysfunkcyjne i patologiczne); 

- brak wymienialnoŜci pokoleŒ; 

- niejasna struktura wğasnoŜciowa grunt·w; 

- niskie poczucie bezpieczeŒstwa; 

- brak przestrzeni rekreacyjnych; 

- liczne problemy przestrzenno-funkcjonalne i 

techniczne; 

- brak wyposaŨenia w podstawowe usğugi; 

Mağa aktywnoŜĺ spoğeczna mieszkaŒc·w 

- wyksztağcona postawa roszczeniowa; 

- brak wiary w podejmowane dziağania; 

- brak chňci do podejmowania jakichkolwiek 
dziağaŒ; 

- brak czasu; 

- brak podstawowej wiedzy i umiejňtnoŜci na 

temat dziağania organizacji pozarzŃdowych; 

Niski poziom przedsiňbiorczoŜci 

- kr·tki okres funkcjonowania przedsiňbiorstw na 
rynku; 

- brak warunk·w do prowadzenia dziağalnoŜci 
(lokale uŨytkowe niskiej jakoŜci, wysokie 

czynsze); 

- brak wiedzy, umiejňtnoŜci i predyspozycji 

mieszkaŒc·w do prowadzenia dziağalnoŜci; 

Niski poziom bezpieczeŒstwa (w tym takŨe - wysoki poziom uzaleŨnieŒ, takŨe wŜr·d kobiet; 
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przemoc domowa) - niedostateczna liczba patroli policyjnych; 

- brak monitoringu;  

- wystňpowanie rodzin z problemami 

opiekuŒczo-wychowawczymi; 

Pozostağe 

- zanik funkcji centrotw·czych;  

- brak funkcji miejskich;  

- niedostateczna oferta kulturalno-rozrywkowa; 

- brak miejsc spotkaŒ dla mğodzieŨy;  

- brak mobilnoŜci mieszkaŒc·w; 

- brak chňci rodzic·w do zagospodarowania czasu 
wolnego swoich dzieci;  

- brak oferty spňdzania czasu wolnego ( w tym 
takŨe zajňĺ pozalekcyjnych); 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie przeprowadzonych wywiad·w grupowych. 

 

Uczestnicy wywiadu fokusowego nr 2 przyczyn zjawiska bezrobocia upatrujŃ przede 

wszystkim w braku chňci do podjňcia zatrudnienia, co z kolei spowodowane moŨe byĺ 

relatywnie niskim poziomem wynagrodzeŒ w gminie w por·wnaniu choĺby do KoŜciana czy 

śremu. Skutkuje to rozwojem szarej strefy, co swoje konsekwencje ma w stosunku do 

gospodarki cağej gminy i prowadzi do pogğňbiania siň negatywnych zjawisk. Wedğug 

rozm·wc·w bezrobocie spowodowane jest takŨe rolniczŃ przeszğoŜciŃ gminy i zwiŃzanymi  

z niŃ PaŒstwowymi Gospodarstwami Rolnymi, kt·re wraz z sp·ğdzielniami produkcyjnymi 

zapewniağy zatrudnienie niemal 70% mieszkaŒc·w. Spowodowağo to zmianň mentalnoŜci  

i nastawienia mieszkaŒc·w i wyksztağciğo pewnego rodzaju postawň roszczeniowŃ na skutek 

speğniania wszelkich potrzeb mieszkaŒc·w przez te zakğady poczynajŃc od zapewnienia 

miejsca zamieszkania na organizacji urlop·w i wycieczek koŒczŃc.  

ZauwaŨono r·wnieŨ problem dğugotrwağego bezrobocia, kt·rego przyczyn upatruje siň 

w wyuczonej bezradnoŜci Ũyciowej, spowodowanej wielopokoleniowym utrzymywaniem siň 

ze ŜwiadczeŒ socjalnych. Przewiduje siň, iŨ problem ten w najbliŨszych latach bňdzie siň 

pogğňbiağ ze wzglňdu na politykň socjalnŃ prowadzonŃ przez paŒstwo polegajŃcŃ na 

wypğacaniu coraz to nowych rodzaj·w ŜwiadczeŒ poprawiajŃcych sytuacjň finansowŃ tych 

os·b. Wysoki poziom ŜwiadczeŒ socjalnych powoduje niechňĺ do podjňcia zatrudnienia  

i przekazywanie niekorzystnych postaw na kolejne pokolenia. Ponadto jako przyczynň 

dğugotrwağego bezrobocia wskazuje siň wysoki poziom uzaleŨnieŒ, takŨe wŜr·d kobiet.  

Za przyczynň negatywnych zmian w strukturze demograficznej obszaru rewitalizacji 

uznaje siň odpğyw ludzi mğodych z obszaru centrum zar·wno na peryferia miasta i gminy, jak 

i do wiňkszych oŜrodk·w miejskich.  

Wskazuje siň na wystňpowanie procesu suburbanizacji, kt·ra spowodowana jest: zğym 

stanem technicznym budynk·w mieszkalnych na obszarze rewitalizacji, niejasnŃ strukturŃ 

wğasnoŜciowŃ grunt·w i budynk·w, przez co utrudnione jest przeprowadzanie remont·w  
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i modernizacji tych obiekt·w, licznymi problemami w sferze funkcjonalno-przestrzennej  

i technicznej, brakiem przestrzeni rekreacyjnych oraz nieatrakcyjnym sŃsiedztwem 

(zwğaszcza rodzin dysfunkcyjnych). Wszystkie wyŨej wymienione przyczyny skutkujŃ 

wyludnianiem siň obszaru rewitalizacji i odpğywem mieszkaŒc·w na obrzeŨa miasta lub na 

obszar wiejski gminy CzempiŒ.  

 

Zdjňcie 18. Stadion miejski w Czempiniu.  

ťr·dğo:  Archiwum Urzňdu Gminy w Czempiniu 

 

 

Zdjňcie 19. Zdewastowane budynki 

 

ťr·dğo:  Archiwum Urzňdu Gminy w Czempiniu 

 

Mağa aktywnoŜĺ spoğeczna mieszkaŒc·w spowodowana jest w duŨej mierze przez 

brak wiary w powodzenie podejmowanych dziağaŒ wynikajŃcej ze zğego nastawienia 

mentalnego mieszkaŒc·w, kt·rzy sŃ przekonani, iŨ nic od nich nie zaleŨy a ich gğos nie ma 




















































































































































